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Konu _ VAR VE BAYINDIRLIK KOMISYON RAPORU

Drairesi imar ve Sehircilik Dairesi Bagkanlih
[Evrak Tarih ve No 06.09.2013 / 134553

Kocaeli Blyiikgsehir Belediye Meclisinin 2013 yili Kasim ay L. birlegimi 1. oturumu 14.11.2013
Pergembe giinii saat 15:00'da yapt1g1 toplantisinda alinan 2013-692 sayil karardir.

KONU:
Gebze Belediyesi sinirlar igerinde, Belediyemiz Meclisi'nin 16.05.2013 tarih ve 264 sayili karari
ile onaylanan Otoyol Kuzeyi Nazim Imar Plani Revizyonuna yapilan itirazlar,

KOMISYON GORUSU:

“Belediyemiz Meclisi'nin 12.09.2013 tarih ve 73. gindem maddesi olarak goriisilerek
Komisyonumuza havale edilen, Belediyemiz Meclisi’nin 16.05.2013 tarih ve 264 sayili karariyla kabul
edilerek yurlirlige giren ve 30.07.2013 — 02.09.2013 tarihleri arasinda askiya gikarilan Kocaeli 1750000
dlgekli Cevre Diizeni Plant ile Gebze Planlama Bolgesi 1/25000 Olgekli Revizyon Nazim Imar Plani'nda
Yapilan degisikliklere ve Gebze Otoyol Kuzepi 1/5000 Olgekli Nazim Imar Plant Revizyonu'na iliskin
yasal askr siiresi icinde yapilan itirazlar Komisyonumuzea incelenmis olup, yapilan incelemeler
neticesinde;

I- Yusuf KOYUNCU, Zeynep KOYUNCU, Recep Kadri KOYUNCU ve Saban Ziya KOYUNCU,
28.08.2013 tarihli itiraz dilekgelerinde; Belediyemiz, Gebze llgesi, Gebze Belediyesi, Akviran
(Mollafenari) Koyt simrlart ddhilinde, G22.b.15.¢ nazim imar plan paftasinda kalan 892 ve 900 nolu
kadastral parsellerin maliki olduklarini, Gebze Otoyol Kuzeyi 1/5000 dlgekli Nazaim Imar Plani’nda
alt olcekli planlarmn yapilmasina esas teskil edecck olan Kentsel Sosyal Altyapr Alanlari’nin
ayrilmadiing, bu nedenle Plan Yapimina Ait Esaslara Dair Yonetmelifin 17. ve 18. maddelerine
aykinhik tegkil ettigini ifade ederek planmm bitlinline itiraz etmektedir. Ancak kabul edilen 1/5000
dlgekli Nazim fmar Plani’nda, Plan Yapimina Ait Esaslara Dair Yonetmeligin 16, maddesinde ifade
edilen; “Hazirlanacak her dlcekteki imar planlarinm yapin ve degisikiiklerinde planlanan
beldenin ve bilgenin sartlary ile gelecekteki gereksinimleri giz dniinde tutularak sosyal ve teknik
donatr alanlorinda EK-1 deki tabloda belirtilen asgari standartlara yyulur...” seklindeki hususlara
uygun olacak gekilde, planlama bdlgeleri icerisinde ayrilmasi gereken sosyal donati alanlarimn
miktarlarn belirlenmis ve her bdlge igin hazirlanan tablolarla alan biiyiiklitkleri kesinlestirilmistir.
Sadece yerleri belirlenmemis ve bu kararlar 171000 8l¢ekli Uygulama Imar Plant yapim yetkisini haiz
Gebze Belediye Bagkanh@i’na birakilmistir, Keza Plan Yaprmina Ait Esaslara Dair Yonetmeligin 17.
maddesinde; “Nagun planlar iizerinde gisterilen teknik ve sosyal altyapr alanlurimn konum ile
biipiikliikleri, ftoplam standarflanin  alfina  diigiifmemek  sarte  ile  wpgnloma  plandarinda
degistirilebiliv,” seklindeki ifade ile alt 8lgekli plan yapinunda plan’ kararlarinin yerlerinin
degistirilmesine olanak verilmekte ve bu degisiklikler {ist olgekli planlarda da tadilat
gerektirmektedir. Bu gerekgelerle alan bilytikliikleri tarafimizca belirlenmis ve mekénsal tasarim alt
olgekli planlarda gergeklestirilmek (zere Belediyesine birakilmistit. Sonug olarak; onaylanan
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planlar meri mevzuata aykarihk teskil etmediginden dolay:, stz konusu itiraz Komisyonumuzca
nygun goriitlmemistir. :

Ercan OYMAN, 28.08.2013 tarihli itiraz dilekgesinde; Belediyemiz, Gebze Hgesi, Gebze Belediyesi,
Akviran (Mollafenari) Koyit sinirlart déhilinde, G22.b.15.c nazun imar plan paftasinda kalan 901
nolu kadastral parselin maliki oldugiunu, Gebze Otoyol Kuzeyi 1/5000 dlgekli Nazim imar Plan’nda
alt dlgekii planfanin yapilmasma esas tegkil edecek olan Kentsel Sosyal Altyapt Alanlar’nin
aytilmadigini, bu nedenle Plan Yapimina Ait Esaslara Dair Yonetmeliin 17. ve 18. maddelerine
aykirilik tegkil ettigini ifade ederek planin biitiinline itiraz etmektedir. Ancak kabul edilen 1/5000
8lgekli Nazim Imar Plani*nda, Plan Yapimina Ait Esaslara Dair Yonetmeligin 16. maddesinde ifade
edilen; “Hazrlanacak- her olgekteki imar planlarinin yapmm ve degisikliklerinde planlanan
beldenin ve bélgenin sartlare ile gelecekteki gereksinimleri giz oniinde tutularak sosyal ve teknik
donatt alunlarinde EK-1 deki tabloda belirtilen asgari standartlara upilur...” seklindeki hususlara
uygun olacak sekilde, planlama bdlgeleri igerisinde aynlmasi gercken sosyal donati alanlarinin
miktarlart belirlenmis ve her bolge igin hazirlanan tablolarla alan bliytklitkleri kesinlegtirilmistir.
Sadece yerleri belirlenmemis ve bu kararlar 1/1000 &lgekli Uygulama fmar Plani yapim yetkisini haiz
Gebze Belediye Bagkanligi’ na birakilmigtir. Keza Plan Yapimina Ait Esaslara Dair YonetmeliZin 17.
maddesinde; “Nagzim planlar iizerinde gosterilen teknik ve sosyal altyapr alanlarinin konum ile
bliyiikliikleri, toplam standartiann alfing  diigiibmemek  garti  ile  uypulama  planlarmda
degigtirilebilir.” seklindeki ifade ile alt olgekli plan yapumnda plan kararlarimin yerlerinin
degistiritmesine olanak verilmekte ve bu degisiklikler st olgekli planlarda da tadilat
gerektirmektedir. Bu gerekgelerle alan biiyiikltikleri tarafimizca belirlenmis ve mekansal tasarim alt
Sleekli planlarda gergeklestirilmek lizere Belediyesine birakilimgtir, Sonug olarak; onaylanan
planlar meri mevzuata aykarihk teskil etmediginden dolayi, séz konusu itiraz Komisyonumuzea
uygun goritlmemistir.

Gither TURKER, 23.08.2013 tarihli itiraz dilekgesinde; Belediyemiz, Gebze llgesi, Gebze Relediyesi,
Akviran (Mollafenari) Koyt sinirlar dahilinde, G22.b.15.b nazim imar plan paftasmda kalan 959 ve
978 nolu kadastral parsellerin maliki oldugunu, Gebze Otoyol Kuzeyi 1/5000 digekli Nazim imar
Plam’nda alt 6lgekli planlann yapilmasma esas teskil edecek olan Kentsel Sosyal Altyapi
Alanlar’nin ayrimadiging, bu nedenle Plan Yapunina Ait Bsaslara Dair Yénetmeligin 17, ve 18.
maddelerine aykiriltk teskil ettigini ifade ederek planmn biitiintine itiraz etmektedir. Ancak kabul
edilen 1/5000 dlgekli Nazsm Imar Plani’nda, Plan Yapimina Ait Esaslara Dair Yonetmeligin 16.
maddesinde ifade edilen; “Hazirlanacak her dlgekteki imar planlarvun yapim ve degisikliklerinde
planlanan beldenin ve bolgenin sartlari ile gelecekteki gercksinimieri giz dnfinde tutularak sosyal
ve teknik donatt alanlarmda EK-1 deki tabloda belirtilen asgari standartlara uyulur...” seklindeki
hususlara uygun olacak sekilde, planfama bolgeleri igerisinde ayrilmasi gereken sosyal donati
alanlarmin  miktarfar belirlenmis ve her bolge i¢in hazirlanan tablolarla alan biyiiklikleri
kesinlegtirilmigtir. Sadece yerleri belirlenmemis ve bu kararlar 171000 6lgekli Uygulama fmar Plani
yapim yetkisini haiz Gebze Belediye Bagkanlii’na biraksimugtir. Keza Plan Yapimina Ait Esaslara
Dair Yonetmeligin 17. maddesinde; “Nazmm planiar iizerinde gosterilen teknik ve sosyal altyap
alanlarinin konum ile biiyiikliikleri, toplam standartlarm altina diigiilmemek sarty ile uygulama
planlarinda degistivilebilir.” seklindeki ifade ile alt &lgekli plan yapiminda plan kararlarmin
yerlerinin degistirilmesine olanak verilmekte ve bu degisiklikler Ust dlgekli planlarda da tadilat
gerektirmektedir. Bu gerekgelerle alan buytikliskleri tarafimizea belirlenmis ve mekénsal tasarim alt
Glgekli planfarda gerceklestirilmek tzere Belediyesine birakidmistir. Sonug olarak; enaylanan
planlar meri mevzuata aylkurihk teskil etmediginden dolays, stz konusu itiraz Komisyonumuzea
uygun gértibmemistir.

KARAKAYA 86 sirketler grubu, 23.08.2013 tarihli dilekgesinde; Belediyemiz, Gebze ilgesi, Gebze
Belediyesi, Akviran (Mollafenari) Koyii sinirlart déhilinde G22.b.15.¢c nazim imar plan paftasinda
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kalan 1098 ve 1099 nolu parsellerin maliki olduklarini, s6z konusu parseller tizerinde kurulu sanayi
tesislerinin bulundugunu, planlama siirecinde mevcut yapilasma durumunun dikkate alimiayarak
“Depolama Alan” olarak planlandigini, parsellerinin bir  kissmnin - da  gerekgesiz - olarak
“Agaclandinfacak Alan” kullamminda birakildiging ifade ederek, s6z konusu parsellerin tamaminin
“Sanayi Alam” olarak planlanmasim talep etmektedir. S6z konusu parsellerin plan kararlarinda,
onaylanan revizyon plan ile herhangi bir degisiklik yapilmadifi ve meveut plan kararlaninim
korundugu ve herhangi bir degisiklik yapiimadigi tespit edilmigtir. Sonug olarak; Gebze Otoyol
Kuzeyi Nazim Imar Plam plan kararlarmda herhangi bir degisiklik yapiimamis olan ve meveut
plan kararlart devam ettirilen 1098 ve 1099 nolu parsellere iliskin yapilan itiraz
Komisyonumuzea uygun gorillmemistir,

Ayse MERT, 22.08.2013 tarihli dilekgesinde; Belediyemiz, Gebze llgesi, Gebze Belediyesi, Denizli
Koyt smurlan dahilinde G23.a.06.¢ nazim imar plan paftasinda kalan 641 nolu parselin maliki
oldugunu, s6z konusu parselde organik tarim yaptifini ve parselin ortasindan imar yolu gegtigini
ifade ederek yolun parsel dismdan gececek sekilde diizenlenmesini talep etmektedir. S6z konusu
parsel GK14 nolu Gelisme Konut Alani icerisinde ver almaktadir. Planlama ilkeleri agisindan
bakildiainda bir alt merkez konumunda olan bélgenin igerisinden, bdlgenin tamamina servis
saplayacak bir ana ulasim akst diizenlenmesi gerckmekiedir. Bu baglamda séz konusu parsel
biilgenin merkezinde olmasi nedeniyle, ana ulagun aksi parselden ge¢mektedir. S6z konusu 15
metrelik imar yolu, bolgenin ana ulagim akst olmast nedeniyle kaydirtlmasmin miimkiin ofmadig
tarafimizca tespit edilmistir. Sonug olarak; GK14 nolu Gelisme Konut Alannin ana ulasim
arteri statiisiinde olan ve 641 nolu parselden gegen 15 metrelik imar yolunun kayd:nlmasma
iligkin itiraz Komisyonumuzca uygun goriilmemistir,

Hiseyin CETIN, 29.08.2013 tarihli dilckgesinde; Belediyemiz, Gebze Ilgesi, Gebze Belediyesi,
Denizli K&yt senirlart dahilinde G23.a.06.c nazim imar plan paftasinda kalan 689 nolu parselin
maliki oldugunu, parselin ortasindan imar yolu ge¢tigini ifade ederek yolun parsel disindan gegecek
sekilde eski haline dinecek sekilde diizenlenmesini talep etmektedir. Sz konusu parsel GK14 nolu
Gelisme Konut Alani igerisinde yer almaktadir. Planlama ilkeleri agisindan bakildifinda bir alt
merkez konumunda olan bélgenin igerisinden, bdlgenin tamamina servis saglayacak bir ana ulasim
aksr diizenlenmesi gerekmektedir. Bu baglamda sz konusu parsel bélgenin merkezinde olmasi
nedeniyle, ana ulasim aks: parselden gegmektedir. Sz konusu 15 metrelik imar yolu, bdlgenin ana
ulagim aks1 olmasi nedeniyle kaydirilmasinin miimkiin olmadigl tarafimizea tespit edilmistir. Sonug
olarak; GK14 nolu Gelisme Konut Alani’min ana ulasim arteri statitsiinde olan ve 689 nolu
par%elden gecen '15 metrelik imar yolunun kaydirdmasmma iliskin itiraz Komisyonumuzea

-----

Oto Trim Otomotiv San. Ve Tic. Ltd. Sti. 29.08.2013 tarihli dilekgesinde; Belediyemiz, Gebze Ilgesi,
Gebze Belediyesi, Denizli Koyl sinirlary ddhilinde G23.a.11.b nazim imar plan paftasinda kalan 1673

“nolu parselin maliki oldugunu, Belediyemiz Meclisi’nin 2013/393 sayili kararina ve 1/5000 &lgekli

Nazim [mar Plani Revizyonu’nun tamamina, aski ilam yapilmadigi gerekgesiyle itiraz etmektedir.
Oncelikle Belediyemiz Meclisi’nin 11.07.2013 tarih ve 393 sayili karari, 1/25000 6lgekli Nazim Imar
Planr plan hitkiimlerinde “Kirsal Konut Alant” kullanimina iligkin tanimin degistirilmesine ifigkin bir

~-diizenleme ofup, Gebze Otoyol Kuzeyi Plan Revizyonu ile iliskisi bulunmamaktadir. Diger husus ise

- Gebze Otoyol Kuzeyi Revizyon Planlarmin aski ilanmin yapilmadig iddia edilerek planlarn iptaline

iligkin. itiraz edilmektedir. Ancak Belediyemiz Meclisi’nin 16.05.2013 tarih ve 264 sayih karar ile
kabul-edilen Kocaeli 1/50000 &lgekli Cevre Diizeni Plani ile Gebze Planlama Bolgesi 1/25000

' ngekli Revizyon Nazim Imar Plami degisiklikleri ve Gebze Otoyol Kuzeyi 1/5000 Olgekli Nazim
 Imar Plam Revizyonu 30.07.2013 — 02.09.2013 taribleri arasinda askiya ¢ikardmigtir. Sonug olarak;

ilgisi olmayan bir mechis karan ile iliskilendirilerek ve aski ilami yapilmadi@ iddia edilerek plan
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iptali talep edilen, ancak aski ilam yapilnus olmas: dolayisiyla gerekeesiz  kalan itiraz
Komisyonumuzea uygun gorillmemistir,

Sami Tongtin A.S. 29.08.2013 tarihli dilek¢esinde; Belediyemiz, Gebze {[gesi, Gebze Belediyesi,
Denizli Koyt siurlart déhilinde G23.a.11.a nazim imar plan paftasinda kalan 2664 nolu parselin
maliki oldugunu, Belediyemiz Meclisi’nin 2013/393 sayili kararina ve 1/5000 dlgekli Nazim Imar
Plam Revizyonu'nun tamamina, aski ilani yapilmadii gerekgesiyle itiraz etmektedir. Oncelikle
Belediyemiz Meclisi’nin 11.07.2013 tarih ve 393 sayil karart, 1/25000 8l¢ekli Nazim imar Plam plan
hikiimlerinde “Kirsal Konut Alant™ kullanumina iliskin tammin degistirilmesine iligkin bir diizenleme
olup, Gebze Otoyol Kuzeyi Plan Revizyonu ile iligkisi bulunmamaktadir. Diger husus ise Gebze
Otoyol Kuzeyi Revizyon Planlarinin asks ifaninin yapilmadign iddia edilerek planlarin iptaline iligkin
itiraz edilmektedir. Ancak Belediyemiz Meclisi’nin 16.05.2013 tarih ve 264 sayili karar ile kabul
edilen Kocaeli 1/50000 dlgekli Cevre Diizeni Plani ile Gebze Planlama Bélgesi 1/25000 Olgekli
Revizyon Nazim Imar Plani degisiklikleri ve Gebze Otoyol Kuzeyi 1/5000 Olgekli Nazim Imar Plani
Revizyonu 30.07.2013 —~ 02.09.2013 tarihleri arasinda askiya cikarilmistir. Sonug olarak; ilgisi
olmayan bir meclis karart ile iliskilendirilerek ve aski ilam yapilmadig iddia edilerek plan
iptali talep edilen, ancak aski ilam yapilmis olmasi dolayisiyla gerekgesiz kalan itiraz
Komisyonumuzea uygun goriillmemistir,

Paga YILDIRIM, 29.08.2013 tarihli dilekgesinde; Belediyemiz, Gebze llgesi, Gebze Belediyesi,
Balgik K&yl sinirlan dahilinde G22.b.14.c nazim imar plan paftasinda kalan 193 nolu parselin maliki
oldugunu, parselin tizerinde hélihazirda mevcut “Fabrika Binasi” bulundugunu, parselin dogu
kisminda boy ve yaptlagmamig alanlar oldugunu, yaklasik 100 kisiye istihdam sagladigint ifade
ederek, fabrika binasmin lizerinden gegen 25 metrelik imar yolunun doguya dogru kaydiriimasini
talep etmektedir. Konuya iliskin yapilan inceleme neticesinde, séz konusu imar yolunun doguya
kaydirilabilecei ve boylece meveut tesisin kurtarilabilecegi belirlenmistir. Sonug olarak; mevent
tesisin kurtarilmas: amaciyla yapilan itiraz, séz konusu yolun dogu istikametinde ripaj yapmasi
ve kuzeydeki imar yolu ile birlestigi noktadaki kavsaginda bu diizenlemeye uygun hale
getirilmesi suretiyle Komisyonumuzea uygun gérillmiigtiir.

Ahmet TAVUSBAY, 20.08.2013 tarihli dilekgesinde; Belediyemiz, Gebze {lgesi, Gebze Belediyesi,
Balgik Koyl smirlar déhilinde G22.b.14.c nazim imar plan paftasinda kalan 283 nolu parselin maliki
olduBunu, 2001 yilindan beri meveut yerlerinde faaliyet gésterdiklerini, bolgenin sanayi bolgesi

_ oldugunu, planlama sitrecinde taleplerini dile getirdikierini ancak parselferinin “Gelisme Konut

¥

Alam” olarak planlandifin ifade ederek, séz konusu parsellerinin “Sanayt Alan”, “Ticaret Alam®™
veya “Konut Digi Kentsel Calisia Alam™ olarak planlanmasim talep etmektedirler. Oncelikle séz,
konusu parselin hélihazirda yapilasmanns ve bog oldugu tarafimizea tespit edilmigtir. Mevcut tesisler
konusunda ise parsel bazli bir diizenlemeden ziyade bir doku olugturacak yapi yogunlugu bulunan
alanlar dikkate almunig, bunun haricindeki parsel bazh afanlar ve yapitlagmanug alantarda daha fazla
“Kentsel Caligma Alant” olugturulmamistir. Bu bolgede vasifsiz ve plansiz sanayilesmenin Oniine
geemek igin alinmis bir planlama kararidir, Keza bélgede birgok bos sanayi parseli bulunmakta iken
yeni sanayi alanlart olugturulmasi arazinin heba edilmesi anlamimna gelmektedir. Sonuc olarak; faal
iiretim yapldig ifade edilmesine ragmen, hilihazirda kendisi ve gevresi bos olan parselin
“Sanayi Alam”, “Ticaret Alam” veya “Konut Disi Kentsel Cahsma Alam” olacak sekilde
yeniden diizenlenmesine iliskin yapilan itiraz Komisyonumuzea uygun giritlmemistir,

Ziihtl KURTULMUS, 29.08.2013 tarihli dilekgesinde; Belediyemiz, Gebze ilgesi, Gebze Belediyesi,
Balgik Koyt smurlari ddhilinde G22.b.14.a nazim imar plan paftasmda kalan 702 ve 704 nolu
parsellerin maliki oldugunu, séz konusu parsellerin gevresinin “Depolama Alan” ve “Ticaret Alant”
olarak planlanmasina ragmen kendi parsellerinin “Gelisme Konut Alan” olarak planlandigm,
parselleri bolecek sekilde aralamndan yol gegirilmek suretiyle bistinlugiinin bozuldugunu ifade
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ederek, stz konusu parsellerin “Depolama ve Ticaret Alan” olarak planlanmasinit talep etmektedir.
Stz konusu parsele iliskin yaptlan incelemede parselin hélihazirda bog oldugu cevresinin de
yaptlasmamis oldugu tespit edilmistir. Kentsel ¢alisma alanlarina iliskin plan kararlar tretilirken, bir
doku olusturacak yapr yogunlugu bulunan meveut alanlar dikkate ahinmig, bunun haricindeki parsel
bazli alanlar ve yapilasmanus alanlarda daha fazla “Kentsel Calisma Alan™ olugturulmanustir, Bu
karar, bolgede vasifsiz ve plansiz sanayilesmenin niine geemek igin alinnug bir planlama karandir.
Keza bdlgede birgok bog sanayi parseli bulunmakta iken yeni sanayi alanlart olusturulimast arazinin
heba edilmesi anlamimna gelmektedir. Sonug olarak; halihazirda kendisi ve cevresi bog olan
parselin “Depolama ve Ticaret Alam” olacak sekilde yeniden diizenlenmesine iligskin yapilan
itiraz Komisyonumuzca uygun goriilmemistir,

Ahmet KOCA, bila tarihli dilekgesinde; Belediyemiz, Gebze llgesi, Gebze Belediyesi, Balgik Koyil
simrian dahilinde G22.b.14.b nazim imar plan paftasinda kalan 1107 nolu parselin maliki oldugunu,
s0z konusu parselin “Park Alani” kullannminda kaldiine ifade ederck, kamu eline gececek araziye
kargilik esdeger bir arazinin tarafina verilmesini talep etmektedir. S6z konusu parselin NATO Petroi
Boru Hatti Koruma Kugag icerisinde kalmast nedeniyle “Park ve Dinlenme Alani” olarak planlandij
tespit edilmistir. Boru hattinin yerinin degistirilmesi s6z konusu olmadigindan dolayi, “Park ve
Dinlenme Alant™ olan kullamm kararnnin da degistiritmesi stiz konusu degildir. Bununla birlikte
kamu eline gececel alan karsilk alan talep edilmesi, soz konusu bolgede yapilacak imar
uygulamasmin  ve alt  dlgekli  Uygulama Imar Plan’mun konusu  olup  bu  evrede
degetlenditilememektedir. Sonng olarak, 1/5000 sl¢ekli Nazim imar Plan’min konusu olmayan
bir hususa iliskin yapilan itiraz Komisyonumuzca uygun giorillmemigtir,

TOSB Bélge Midirliigd, 05.03.2013 tarihli dilekgesinde; Belediyemiz, Gebze llgesi, Gebze
Belediyesi, Balgtk Koyl sinirlars dahilinde G22.b.14.a nazim imar plan paftasmda kalan 1508 nolu
parselin Balgik Kayit Tazel Kigiligi'ne ait oldugunu, séz konusu parselin kdyiin devamh bilylimesi
nedeniyle sosyal donatt alani olarak kullanilmak amaciyla Koy Tiizel Kisiligine tahsis edildigini, bu
cergevede 169 ada 1 nolu parselin “Cami Alam” olarak belirlendigini, bblgedeki 800 kigilik caminin
yetersiz kaldigin ifade ederek, soz konusu parselin “Dini Tesis Alam™ olacak gekilde planlanmasini
talep etmektedir. S6z konusu parselin GK28 nolu “Depolama Alant” kullaniminda kaldig, gelisgmé

alant olmasi hasebiyle sosyal donatt alanlarimn biiytkliklerinin tespit edildigi ancak fiziki

tasarumlarinin alt 8lgekli plana birakildigy, itiraz konusu plan gergevesinde hazirlanacak olan 1/1000
dlgekli Uygulama Imar Plant strecinde degerlendirilmesi gerektigi tarafimizea belirlenmigtir. Sonug
olarak; hilihazirda itiraz1 gerektirecek bir husus bulunmadifin Komisyonumuzea tespit
edilmistir.

Saffet KARAMANCT, 28.08.2013 tarihli dilekgesinde; Belediyemiz, Gebze Ilgesi, Gebze Belediyesi,
Balgik Koyii simirlan déhilinde G22.b.14.b nazim imar plan paftasinda kalan 581, 1654, 560, 581 ve
606 nolu parsellerin maliki oldugunu, séz konusu parsellerinin ortasindan “Kuzey Marmara Otoyolu”
geemesi sonucunda parsel biitiinliigiiniin bozuldugunu, bu nedenle nitelikli konut alani olamayaca@ini
ifade ederek, “Geligme Konut Alant” kulamminda kalan parsellerinin “Ticaret Alam™ olarak
planlanmasin falep etmekfedir. Stz konusu parsellerin GK1 “Geligme Konut Alam™ igerisinde
kaldigi, alt 6lgekli planlama stirecinde ayni planiama bolgesi icerisinde kalacagi ve birlikte imar
uygulamas: gorecedi, bu nedenle parsellerin bittiinliigiine iliskin hususun alt 8lgekli planlama
slirecinde irdelenmesi gerektii ve plan degigikligine gerek olmadifr tarafimizea belirlenmigtir.
Sonug olarak alt dlgekli planlama siirecinde deperlendirilmesi gercken bir hususa iliskin
yapilan itiraz Komisyonumuzea uygun giritlmemistir,

Dogan Metal ve Plastik Sanayi A.$. 28.08.2013 tarihli dilekgesinde; Belediyemiz, Gebze llgesi,
Gebze Belediyesi, Balgik Koyt sinirlart dahilinde G22.b.14.b nazim imar plan paftasinda kalan 1655,
580 ve 561 nolu parsellerin maliki oldufunu, s6z konfusu parsellerinin ortasindan “Kuzey Marmara
. Sayfa 5733
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Otoyolu” gegmesi sonucunda parsel biitiinliigliniin bozuldugunu, bu nedenle nitelikli konut alam
olamayacagini ifade ederek, “Gelisme Konut Alany” kullaniminda kalan parseilerinin “Ticaret Alam”
olarak planlanmasin talep etmektedir. S6z konusu parsellerin GK1 “Gelistne Konut Alan1” igerisinde
kald:gi, alt olgekli planlama siirecinde aymi planlama bdlgesi icerisinde kalacaf ve birlikte imar
uygulamasi gorecegi, bu nedenle parsellerin biitiinltigtine iligkin hususun alt &lgekli planlama
siirecinde irdelenmesi gerektigi ve plan degisikligine gerck olmadigi tarafimizca belirlenmigtir.
Sonu¢ olarak alt dleekli planlama siirecinde degerlendirilmesi gereken bir hususa iliskin
yapian itiraz Komisyonumuzea uygun goriilmemistir,

Ugur TAVUSBAY, 20.08.2013 tarihli dilekg¢esinde; Belediyemiz, Gebze llgesi, Gebze Belediyesi,
Balgik Koyii sinmlar dahilinde G22.b.14.c nazim imar plan paftasinda kalan 1591 nolu parselin
maliki oldugunu, 2001 yilindan beri mevecut yerlerinde faaliyet gosterdiklerini, bolgenin sanayi
bolgesi oldugunu, planlama siirecinde taleplerini dile getirdiklerini ancak parsellerinin “Toptan
Ticaret Alan” olarak planlandigmi ifade ederek, stz konusu parsellerinin “Sanayi Alani” olarak
planlanmasini talep etmektedirler. S6z konusu bélge Gebze Belediyesi’nin 1/5000 6lgekii Nazim
{mar Plam Revizyonu teklifinde “Depolama Alant” ofarak Snerilmis, ancak hélihazirda tam olarak
yapilagmanus olmasi hasebiyle komisyonumuzea plantama siirecinde tadilen “Toptan Ticaret Alan™
olacak sekilde karara baglanmistir. Sonug olarak; séz konusu parselin “Sanayi Alam” olacak
sekilde yeniden ditzenlenmesine iliskin yapilan itiraz Komisyonumuzca uygun goriilmemistir.

Yildiz Orman Urtinleri Ing. Tur. Nak. Ve Dis. Tic. San. Ltd. Sti. 20.08.2013 tarihli dilek¢esinde;
Belediyemiz, Gebze llgesi, Gebze Belediyesi, Balgik Koyii sinirlart dahilinde G22.b.14.¢c nazim imar
plan paftasinda kalan 1615 ve 1616 nolu parsellerin maliki oldugunu, bdlgenin sanayi bélgesi
oldugunu, planlama siirecinde taleplerini dile getirdiklerini ancak parsellerinin “Toptan Ticaret
Alam” olarak planfandigmt, mevcut yaptlagmanin dikkate alimmadigmt ifade ederck, séz konusu
parsellerinin “Sanayi Alam™ olarak planlanmasim talep etmektedirler. S6z konusu bdlge Gebze
Belediyesi’nin 1/5000 &lgekii Nazim Imar Plani Revizyonu ieklifinde “Depolama Alani™ olarak
onerilmig, ancak hilihazirda tam olarak yapilagmamis olmast hasebiyle komisyonumuzea planlama
siirecinde tadilen “Toptan Ticaret Alan” olacak sekilde karara baglanmugtic. Somug olarak; soz
konusu parselin “Sanayi Alam” olacak sekilde yeniden diizenlenmesine iligkin yapilan itiraz
Komisyecnumuzea aygun goriilmemistir.

Yildizpan Orman Uriinteri San. Ve Tic. Lid. Sti. 20.08.2013 tarihli dilekgesinde; Belediyvemiz, Gebze
ilgest, Gebze Belediyesi, Balgik Koyl suirlart dihilinde G22.b.14.c nazim imar plan pafiasinda kalan
1567 nolu parselin maliki oldugunu, bélgenin sanayi bolgesi oldugunu, planfama siirecinde taleplerini
dile getirdiklerini ancak parsellerinin “Toptan Ticaret Alani™ olarak planlandigim, meveut
yaptlasmanin dikkate alinmadifini ifade ederek, stz konusu parsellerinin “Sanayi Alan™ olarak
planlanmastm talep etmektedirler. S6z konusu bolge Gebze Belediyesi’nin 1/5000 &lgekli Nazm
[mar Plam Revizyonu teklifinde “Depolama Alam” olarak énerilmis, ancak halihazirda tam olarak
yapilagmamis olmast hasebiyle komisyonumuzea planlama siirecinde tadilen “Toptan Ticaret Alam”
olacak sekilde karara baglanmigtir. Sonu¢ olarak; stz Konnsu parselin “Sanayi Alam” olacak
sekilde yeniden diizenlenmesine iliskin yapilan itiraz Komisyonumuzea nygun goriilmemistir.

Erhan ERGUL, bila tarihli dilekgesinde; Belediyemiz, Gebze ilgesi, Gebze Belediyesi, Pelitli Koyl
sinirlan dahilinde G22.b.15.a nazim imar plan paftasinda kalan 59, 60, 61 ve 62 nolu parsellerin
maliki oldugunu, séz konusu parselin kuzeyindeki 1274 nolu parselin “Mevzii Imar Plant™ suretiyle
“Sanayi Alant” olarak kullanikdigim, ancak kendilerinin uzon yillar Snce aldiklar: parselden tasarrufta
butunamadiklarini, bu nedenle revizyon caligmalart esnasinda “Jeolojik - Jeoteknik Etit” Raporu
hazirlattiklarim ifade ederek, soz konusu parsellerinin plan onama suurina dahil edilmesini ve
“Sanayi Alant” olarak planlanmasmt talep etmektedir, S¢z konusu parselin konumu incelenmis,
giineyinin “Kuzey Marmara Otoyolu” ile sintriandigt dogusundaki imar yolunun da kentsel yertesme
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alanlarinin smirr olacak sekilde tasarlandify anlagiimustir. Bu baglamda s6z konusu parselin meveut
planh alanlar ile biitinlesmesinin miunkin olmadigt tespit edilmistir, Sonrug¢ olarak; meveut plan
onama sumrina ilave alan kazandirilmasi ve plan ana semasim bozacak sekilde kullanim karar
getirilmesine iliskin yapilan itiraz Komisyonumuzea nygun gérillmemigtir.

Hasan MUTLU ve Ahmet MUTLU 28.08.2013 tarihli dilekgelerinde; Belediyemiz, Gebze Ilgesi,
Gebre Belediyesi, Pelitli Koyl sinitlar déhilinde (G22.b.15.¢ nazin imar plan paftasinda kalan 433
nolu parselin maliki olduklarim, bélgenin sanayi bdlgesi oldugunu, planlama siirecinde taleplerini
dile getirdiklerini ancak parsellerinin “Geligme Konut Alani” olarak planlandifim, meveut
yapilagmanin dikkate almmadifin ifade ederek, sz konusu parsellerinin “Sanayi Alani” olarak
planlanmasin talep etmektedirler. S6z konusu parsele iliskin yapilan incelemede parselin ¢evresinin
hilihazirda bos oldugu ve yapilagmamis oldugu tespit edilmistir. Kentsel ¢aligma alanlavina iliskin
plan karatlar tretilirken, bir doku olusturacak yapi yogunlugu bulunan meveut alanlar dikkate
alinmg, bunun haricindeki parsel bazhi alanlar ve yaptlagmamig alanlarda daha fazla “Kentsel
Caligma Alam” olusturulmarmigtir. Bu karar, bdlgede vasifsiz ve plansiz sanayilesmenin dniine
geemek icin alinmug bir planlama kararidir. Keza bdlgede birgok bog sanayi parseli bulunmakia iken
yeni sanayi alanlar olusturulmas: arazinin heba edilmesi anlamina gelmektedir. Ayrica s6z konusu
parselin yarist “Kuzey Marmara Otoyolu” kamulagtirma simire igerisinde kalmakta ofup, mevcut
tesisin tam {izerinden otoyol gegmektedir. Sonug olarak; hilihazirda ¢evresi bos ve yapillasmams
olan parselin “Sanayi Alam1” olacak sekilde yeniden diizenlenmesine iliskin yapilan itiraz
Komisyonumuzca vygun girillmemistir.

Yahya UZUN 08.10.2012 tarihli dilekgesinde; Belediyemiz, Gebze Ilgesi, Gebze Belediyesi, Pelitli
K&yl sinirlart déhilinde G22.b.15.d nazim imar plan paftasinda kalan 3 ada 3 nolu parselin maliki
oldugunu, parselin giineyinden “Kuzey Marmara Otoyolu™ gectifini ve cevresindeki tiim parseflerin
“Sanayi Alani” olduunu, kendi parselinin ise “Gelisme Konut Alani” olarak plantandigm ifade
ederek, stz konusu parselin “Sanayi Alant™ olarak planfanmasin talep etmektedir. Tarafimizea
yapilan incelemede séz konusu parselin ve bulundugu bélgenin itiraz konusu planda zaten “Sanayi
Alant” olarak planlandigi anlagtlmstir. Sonug olarak; hélihazirda itirazi gerektirecek bir husus
bulunmadif Komisyonumuzea tespit edilmistir.

Selim YILMAZ ve Salim YILMAZ 26.02.2013 ve 14.06.2013 tarihli dilekgelerinde; Belediyemiz,
Gebze llgesi, Gebze. Belediyesi, Pelitli Koyll smurlart dahilinde G22.b.15.d nazim imar plan
paftasinda kalan 23 ve 24 nolu parsellerin maliki olduklarini, sz konusu parsellerinin “Ticaret Alanm™
olarak planlandigini, ancak halihazirda tzerinde dokiim tesislerinin bulundugunu, ¢evredeki “Sanayi
Alant” veya “Konut Digi kentsel Calisma Alam™ ile bitiinlesmelerinde planlama agisindan bir
sakinca oimz_tya.cagl kanaatinde olduklarm ifaden ederek, soz konusu “Ticaret Alant™ kullamimbe
parsellerin “Sanayi Alant” veya “Konut Digi Kentsel Caligma Alar™ olarak planlanmasint talep
etmekiedirler. Yapilan incelemede soz konusu parsellerin revizyon dncesi planda da “Ticaret Afam™
kollaniminda - kaldigi, onaylanan revizyon plan ile parselde herhangi bir degisiklik
ggrgekle;;t:rllmedigi, parselin ¢evresinin bog ve yapilasmanus olduBu, parse]lerin tek basma

 kuzeydeki. sanayi alanlart ile birlestirilmesinin miimkiin  olmadift, g¢evresi ile  beraber

dizenlenmesinin  ise - bolgede gereginden fazla sanayi alam olugturulmasina neden olacagl

_ belnfenmlstu Sonu¢ olarak; halihazirda gevresi bos ve yapilasmamig olan parsellerin “Sanayi
- Alam” olacak sekilde yeniden diizenlenmesine iliskin yapilan itiraz Komisyonumuzca uygun
o gorulmemnsﬂr

: ..._23.

: Ne_]dct YL‘SEL bila tarlhll dilekgesinde; Belediyemiz, Gebze llgesi, Gebze Belediyesi, Pelitli Koyii
- smurlari déhilinde G22.b.15.d nazam imar plan paftasinda kalan 213 nolu parselin maliki ofdugunu,
+ 0z konusu parselin planlarda bir kisminm “Sanayi Alant” bir kismumn “Geligme Konut Alant”

kuElammmda birakildigini, bu nedenle buttinetil tgharruf hakkindan mahrum edildigini ifade ederek,
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s6z konusu patselin tamaminm “Sanayi Alani” olarak planlanmasim talep etmektedir. 86z konusu
patselin bu ikilem durumu revizyon siirecinde irdelenmis olup, stz konusu parselin heniiz
yapilasmamis  olmast  ve ¢evresinde de yapilasmamis alanfar ile bir biitiin  olarak
degerlendirilebilecegine kanaat getirilerek tamam: GK6 nolu “Geligme Konut Alani” olarak
planlanmugtir. Sonug olarak; hdlihazirda kendisiyle birlikte ¢evresi bos ve yapilasmans olan
parsellerin “Sanayi Alam” olacak sekilde yeniden diizenlenmesine iligkin yapilan itiraz
Komisyonumuzea uygun goriilmemistir.

Hact CELEBI 23.08.2013 tarihli dilekgesinde; Belediyemiz, Gebze Tigesi, Gebze Belediyesi, Pelithi
K&yt sinirlar dahilinde G22.b.15.¢ nazim imar plan paftasinda kafan 358 ve 361 nolu parselierin
maliki oldugunu, 6z konusu parsellerin plan 8ncesinde “Yogun Konut Alan” kullaniminda
kaldigim, ancak omaylanan revizyon planla birlikte “Dini Tesis Alam”™ ve “Egitim Tesis Alan”
kullamminda kaldigini ifade ederek, soz konusu parsellerin “Konut Alamt™ olarak planlanmasim talep
etmektedir. Yapilan incelemede s6z konusu parsellerin itiraz konusu planda “Geligme Konut Alam”
kullamiminda kaldsgt ve itiraz edilen hususlann alt dlgekli 1/1000 6lgekli Uygulama [mar Plang
gercevesinde karar bajlanaca@ tespit edilmistir. Sonug olarak; 1/5000 dlgekli Nazim imar Plam
Revizyonu’nun  konusu olmayan bir hususta yapilan itiraz Komisyonumuzea uygun
goriibmemistir,

Mehmet YILDIZ bila tarihli dilekgesinde; Belediyemiz, Gebze Ilgesi, Gebze Belediyesi, Pelitli Koyt
sinirtar ddhilinde G22.b.15.c nazim imar plan paftasinda kalan 450 nolu parselin maliki oldugunu,
s6z konusu parselinden 40 metrelik yol gegirildifini ve magdur edildifini ifade ederek,
magduriyetinin gideriimesini talep etmektedir. Yapilan inceleme sonucunda séz konusu parselin GK8
“Geligme Konut Alam” kullaniminda kaldigi, 3194 sayili Imar Kanunu’nun 18. maddesi uyarmca
imar uygulamasi yapilacagindan dolayr konunun alt lgekli 171000 dlgekli Uygulama Imar Plan
gergevesinde degierlendirilmesi gerektigi belirlenmistir. Sonug olarak; 1/5000 slgekli Nazim Imar
Plam Revizyonuw’nun konusn olmayan bir hususta yapilan itiraz Komisyonumuzca uygun
goriilmemistir.

Sedat SAYGIGUDEN 28.08.2013 tarihli dilekgesinde; Belediyemiz, Gebze Ilgesi, Gebze Belediyesi,
Pelitli K&yl ssmrlan dahilinde G22.b.15.c nazim imar plan paftasinda kalan 433 nolu parselin maliki
olduklarini, bdlgenin sanayi bolgesi oldugunu, planlama siirecinde taleplerini dile getirdiklerini ancak
parsellerinin “Gelisme Konut Alant™ olarak planlandigini, meveut yapilasmanin dikkate alinmadigim
ifade ederek, séz konusu parsellerinin “Sanayi Alam” olarak planlanmasim talep etmektedirler. S6z
konusu parsele iligkin yapilan incelemede parselin ¢evresinin hélihazirda bos ve yapilasmamis oldugu
tespit edilmigtir. Kentsel calisma alanlarina iliskin plan kararlar tiretilirken, bir doku olugturacak yapi
yogunlugu bulunan mevcut alanlar dikkate alinmig, bunun haricindeki parsel bazh alanlar ve
yapilagmamis alanlarda daha fazla “Kentsel Calisma Alani™ olugturulmamistir, Bu karar, bolgede
vasifsiz ve plansiz sanayilesmenin oniine gegmek igin alinnug bir planfama kararidir. Keza bolgede
bircok bos sanayi parseli bulunmakia iken yeni sanayi alanlari olusturulmasi arazinin heba edilmesi
anlamma gelmektedir. Sonug olarak; hilihazirda ¢evresi bos ve yapilagmamis olan parselin
“Sanayi Alam” olacak sekilde yeniden diizenlenmesine iliskin yapilan itiraz Komisyonumuzca
uygun gorillmemistir.

ibrahim GEZER 03.07.2013 ve 15.08.2013 tarihli dilekgelerinde; Belediyemiz, Gebze ilgesi, Gebze
Belediyesi, Pelitli K&yl sinirlarn dahilinde G22.b.15.d nazim imar plan paftasinda kalan 681 nolu
parselin maliki oldugunu, séz konusu parselinden yol gegirildigini ve %50°den fazla kesinti
olugtupunuy ve bu nedenle magdur edildigini ifade ederek, magduriyetinin giderifmesini talep
etmektedit. Yapilan inceleme sonucunda séz konusu parselin GK5 “Gelisme Konut Alan” ve “Kdéy
Meskiin Konut Alane” kullammmda kaldigs, 3194 sayils Imar Kanuna’nun 18. maddesi uyarinca imar
uygulamast yaptlacagindan dolay: konumyn alt Slgekti 171000 Slgekli Uygulama Imar Plam

.....
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cercevesinde degerlendirilmesi gerektigi belirlenmistir. Sonug olarak; 1/5000 él¢ekli Nazxm Imar
Plam Revizyonu’nun konusu olmayan bir hususta yapidan itiraz Komisyonumuzea uygun
goriillmemigtir,

Necdet KAPLAN ve Gither TURKER 23.08.2013 tarihli dilekgelerinde; Belediyemiz, Gebze llgesi,
Gebze Belediyesi, Pelitli Koyt siurtart dahilinde G22.b.14.c nazam imar plan paftasinda kalan 744
nolu parselin maliki oldugunu, s6z konusu parselin 30.05.2006 tarihinde “Sanayi Alanr” kullanimina
sahip olmasi nedeniyle taraflarinca satin ahindiggm, Belediyemiz tarafindan yapifan plantama
calismalari nedeniyle o dénemde ruhsat almamadifin, daha sonra onaylanan planiara yapilan itiraz
sonucunda “Konut Digt Kentsel gahisma Alam™ olarak planlandifing, ancak son onaylanan ve itiraz
konusu olan planda “Y&netim Merkezi Alani™ olarak planlandigim ifade ederek, sz konusu parselin
eski ptandaki “Konut Digt Kentsel Caligma Alani™ kullanimina doniistiiriilmesini talep etmektedir.
Yapilan incelemede séz konusu parselin kuzeyindeki maliye arazisinin kamusal kullanim amaciyla
“Yonetim Merkezi Alant” olarak planlandigi, bu nedenle s6z konusu parselin diger “Konut Dist
Kentsel Calgma Alam” kullamimlariyla biitiinlesme ihtimali kalmadigi, bu nedenle de “Yonetim
Merkezi Alam” kultanimiyla birlestirildigi tespit edilmistir. Sonug¢ olarak; stz konusu parselin
“Konut Dhst Kentsel Caliyma Alam” olacak sekilde yeniden diizenlenmesine iliskin yapilan
itiraz Komisyonumuzea uygun goriilmemistir,

Ozgiin Kablo 29.08.2013 tarihli difekcelerinde; Belediyemiz, Gebze Ilgesi, Gebze Belediyesi, Pelitli
Koyl sinirfan dahilinde G22.b.14.c nazim imar plan paftasinda kalan 746 nolu parselin maliki
oldugunu, sdz konusu parselin Bayindirhk II Midirltgt'niin planlarinda “Sanayi ve Depolama
Alant” kullanimina sahip oldufunu, Belediyemiz tarafindan yapilan planlama ¢aligmalart sonucunda
“Agaglandirilacak Alan” kullaniminda brrakildigini ifade ederek, s6z konusu parselin “Sanayi Alan”
veya “Konut Digt Kentsel Cahsma Alam™ kullanimina déniistirtlmesini talep etmektedir. Konuya
iligkin yapilan inceleme neticesinde s6z konusu parselde milk sahibinin yatirim yapmak istedigi, bu
amagla daha once plan degisikligi teklifinde bulundugu belirlenmigtir, Ancak /1000 oleekli taslak
planlar incelendiginde s6z konusu parsele bulundugu yerde farkll bir kullarum karari getiriimesinin
miimkiin olmadig anlasilmistir. Bu nedenle s6z konusu parselin alt 6lgekli planfarda “Park ve
Dinlenme Alani” olmak kosuluyla GK19 nolu “Konut Disi Kentsel Calisma Alant” bolgesine vé
tablosuna ilave edilmek suretiyle “Konut Digi Kentsel Calisma Alan” olarak planlanabilecegi
belirlenmiglit. Sonug olarak; s6z konusu parsele iliskin yapilan itiraz, séz konusu parsclin
1/50000 dlgekii Cevre Diizeni Plam “Orman Alam” olan kullamm kararmm “Kentsel Yerlesme
Alany”, 1/25000 éSlcekti Nazim Imar Plam’ndaki “Orman Alam” olan kullamm kararmn
“Konut Dis1 Kentsel Calisma Alam” olacak sekilde degistirilmesi, 1/5000 $lcekli naztm imar
Plam onama sinirma ve gelisme alam statiisiine sahip GK19 kedlu “Konut Disi Kentsel Calisma
Alanm” bilgesine ve sosyal denati alani tablosuna dihil edilmesi suretiyle ve alt dlgekli 1/1000

dlgekli Uygulama Imar Plan’nda “Park ve Dinlenme Alans” olacak sekilde planlanmas

kosuluyla Knmlsyonumuzca tadilen uygun goriilmiistiir.

Muml YII DIZ 20.08.2013 tarihli dilekg:esmde Belediyemiz, Gebze llgesi, Gebze Belediyesi, Pelitli
Koyt siirlart - dghilinde G22.b,15.d nazim imar plan paftasinda kalan 807 nolu parselin maliki
oldugunu, s6z konusu parselin 1/5000°lik planda yesil alan kullanuminda kaldigim ifade ederek, séz

~konusu parselin “Konut Alan” olarak planlanmasimi talep etmektedir. Yapilan incelemede soz

konusu parsefin 1/5000 dlgekli Nazim Imar Plam onama smirinin disinda kaldis 1725000 slgekli
Naztm [mar Plani’nda da “Agaglandirilacak Alan” olarak planlandiy, itiraz konusu plan kararindan

-~ bnce de “Agaclandirilacak Alan” kullanuminda kaldifn tespit edilmistir. Stz konusu parsel meri
- _planlarda “Orman Alan” ile cevrelenmis oldugundan dolayl kentsel kullanim alanlart ile
butunlestirllmc,st miimkiin defildir. Sonu¢ olarak; kentsel yerlesme alanlar: ile biitiinlesme
© - ihtimali olmayan parselin 1/5000 slcekli Nazim imar Plam siirlarima dahil edilmesine iliskin
o _-yapilan 1t1raz Komisyonumuzea uygun goriillmemystir.

- Sayfa9/33
//7 Y




31- Rufat YILDIZ 20.08.2013 tarihli dilekgesinde; Belediyemiz, Gebze ligesi, Gebze Belediyesi, Pelitli
Koyt smurlarr dahilinde G22.b.15.d nazim imar plan paftasinda kalan 808 nolu parselin maliki
oldugunu, séz konusu parselin 1/5000°1ik planda yesil alan kullamminda kaldigimi ifade ederek, soz
konusu parselin “Konut Alan1” olarak planlanmasini talep etmekiedir. Yapilan incelemede siiz
konusu parselin 1/5000 Slgekli Nazim Imar Plant onama simrimin diginda kaldifin 1/25000 &lgekl
Nazim Imar Plani’nda da “Agaglandirifacak Alan” olarak planlandigy, itiraz konusu plan kararindan
énce de “Agaclandirtlacak Alan™ kullanmminda kaldigt tespit edilmistir. S6z konusu parsel meri
planlarda “Orman Alam” ile c¢evrelenmis oldugundan dolayr kentsel kullanim alanlart ile
bitiinlestiriimesi mumkiin degildir. Sonu¢ olarak; kentsel yerlesme alanlari ile biitiinlesme
ihtimali olmayan parselin 1/5000 Glgekli Nazim Imar Plan: smurlarma déhil edilmesine iligkin
yaptan itiraz Komisyonumuzea uygun giriilmemistir.

32- Silleyman KELES 29.08.2013 tarihli dilekgesinde; Belediyemiz, Gebze Hgesi, Gebze Belediyesi,
Pelith Koyi simitlart dahilinde G22.b.20.b nazim imar plan paftasinda kalan 1002, 1024 ve 1026 nolu
parsellerin maliki oldugunu, stz konusu parsellerin bir adada kalacak sekilde diizenlenmesini talep
etmektedir, Sz konusu talebin 3194 sayih Imar Kanunwnun 18, Maddesi gercevesinde
degerlendirilmesi gerektigi belirlenmigtir. Sonu¢ olarak; 1/5000 &lgekli Nazim Imar Plam
Revizyonu’nun konusu obmayan bir hususta yapian itiraz Komisyonumuzca uwygun
giritlmemistir.

33- ORAY Makine Ltd. Sti. 18.09.2013 tarihli dilekgesinde; Belediyemiz, Gebze llgesi, Gebze
Belediyesi, Pelitli Koyl sinirlan ddhilinde G22.b.15.a nazim imar plan paftasinda kalan 1274 nolu
parselin maliki oldugunu, séz konusu parselde onayli mevzii imar plami bulundugunu ve bu nedenle
sz konusu parselin mevzii imar plant dogrultusunda “Sanayi Alam” olarak planlanmasim talep .
etmektedir. Bilindigi iizere 1/25000 6lgekli Nazim Imar Plani plan notlarimin 3.18. maddesinde “Igili
idareler tarafindan bu planun onay farihine kadar gecen stire zarfinda 3194 sayilt Imar Kanunu ve
yinetmeliklerinin dn girdiigii sekilde hagrlanarak onaylanmug nazom, uygulama ve mevzi imar
planiart gegerlidiv. Soz konusu imar planfarmdae kollanym karart ile ilgili olarak yaplacak
degisikliklerde bu plan ile getirilinis olan kullarum kararina aykere kullaram karare getirilemez.”
Seklinde plan karari bulunmaktadir, Bu plan hikkmiinden de anlagildify tizere soz konusu alanda
mevzii imar plarni hikimleri gecerliliini korumaktadir. S6z konusu parselin “Sanayi Alant”
olacak sekilde yeniden diizenlenmesine iliskin yapilan itiraz Komisyonumuzca uygun
gorillmemigtir.

34- Feriye TUNALI 02.09.2013 tarihli dilekgesinde; Belediyemiz, Gebze Ilgesi, Gebze Belediyesi, Pelitli
Koyl siurfarr dahilinde G22.b.20.a nazim imar plan paftasinda kalan 1300 nolu parselin maliki
oldugunu, sz konusu parselin Kentsel Calisma Alan’na dihil edilerek c¢evreyle biitiinliglintn
saglanmasi amaciyla “Depolama Alani™ olarak planlanmasim tatep etmektedir. Soz konusu parselin
175000 dleekli Nazim Imar Plam onama simrumn distnda kaldign 1/25000 6lgekli Nazim Imar
Plam’nda da “Diger Tarim Alany” kullanuminda kaldifs ve kentsel yerlesme alanlarinin gok uzaginda
oldugu tespit edilmistir. Sonug¢ olarak; kentsel yerlesme alanlan ile biitiinlesme ihtimali olmayan
parselin “Depolama Alan1” olarak planlanmasina iliskin yapilan itiraz Komisyonumuzea uygun
goriilmemistir.

35- Selim KARAKOYUN bila tarihli dilekgesinde; Belediyemiz, Gebze Hgesi, Gebze Belediyesi, Pelitli
Koy simrlart dahilinde G22.b.15.d nazim imar plan paftasinda kalan 1317 nolu parsclin “Orman
Alanm” olmadifint, stz konusu parselin artik kendi miitkiyetinde oldugunu ifade ederck, sz konusu
parselin 1/5000 olgekli Nazun Imar Plani onama siurma dahil edilmesini talep etmektedir.
Anlagiidigr tizere s6z konusu parsel 6831 sayili Orman Kammu’nun 2-b maddesi uyarinca orman
vasfim yitirmis alanlardan sayilarak satisi gergeklestirilmis ve galus miulkiyetine gegmigtir. Ancak soz
konusu parsel meri planlarda “Orman Alantle ¢evrelenmis oldugundan dolay: kentsel kullanum
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alanlan ile biitiinfestirilmesi mimkin degildir, Sdmu; olarak; kentsel yerlesme alarlan ile
biitiinlesme ihtimali olmayan parselin 1/5000 ol¢ekli Nazzm imar Plam sinwlanna déhil
edilmesine iligkin yapian itiraz Komisyonumuzca uygun goriillmemistir.

Yusuf ASLAN bila tarihli dilekgesinde; Beledivemiz, Gebze Ilgesi, Gebze Belediyesi, Pelitli Koyil
simirfars dahilinde G22.b.15.d nazim imar plan paftasinda kalan 1319 nolu parselin “Orman Alam”
olmadiging, s6z konusu parselin artik kendi miilkiyetinde oldugunu ifade ederek, s6z konusu parselin
1/5000 dlgekli Nazim Imar Plant onama sunrina dahil edilmesini talep etmektedir. Anlasildipr iizere
stz konusu parsel 6831 saytll Orman Kanunw’nun 2-b maddesi uyarinca orman vasfimi yitirmisg
alanlardan sayilarak satigt gergeklestirilmis ve sahus miilkiyetine gegmistir. Ancak sz konusu parsel
meri planlarda “Orman Alam” ile gevrelenmis oldugundan dolayr kentsel kullanim alanlar ile
biitiinlestirilmesi miimkiin degildir. Sonug¢ olarak; kentsel yerlesme alanlary ile biitiinlesme
ihtimali olmayan parselin 1/5000 8icekli Nazim imar Plam simrlaria dihil edilmesine iliskin
yapilan itiraz Komisyonumuzca uygun goriilmemistir.

Yusuf HALICI bila tarihli dilekgesinde; Belediyemiz, Gebze Ilgesi, Gebze Belediyesi, Pelitli Koyt
sinirlan déhilinde G22.b.15.c nazim imar plan paftasinda kalan 1357 nolu parselin maliki oldugunu
ifade ederek sz konusu parselin 1/25000 Slgekli plan kararlart dogrultusunda, 175000 dleekli Nazim
Imar Plani’nda da “Gelisme Konut Alani” olarak plantanmasin talep etmektedir. Tarafimizea yapilan
incelemede stz konusu parselin tamaminin {ist 6lgekli plan kararlarr gergevesinde tamaminin itiraz
konusu planda zaten “Gelisme Konut Alam™ olarak planlandigi anlasilmistir. Sonug olarak;
hilihazirda itiraz gerektirecek bir husus bulunmadify Komisyonumuzca tespit edilmistir.

Cemal MUS bila tarihli dilekgesinde; Belediyemiz, Gebze llgesi, Gebze Belediyesi, Pelitli Kéyii
simrfary dahilinde G22.b.15.¢c nazim imar plan paftasinda kafan 1359 nolu parselin artik “Orman
Alam” olmadi@im, s6z konusu parselin artik kendi millkivetinde oldugunu ifade ederek, séz konusu
parselin 1/5000 olgekli Nazim Imar Plani onama simirna déhil edilmesini talep etmektedir.
Anlagildif lizere s6z konusu parsel 6831 sayili Orman Kanunuw’nun 2-b maddesi uyarinca orman
vasfinl yitirmis alanlardan sayilarak satisi gerceklestirilmis ve satus miilkiyetine gegmistir, Ancak
6831 sayih kanunun 2-b maddesi gergevesinde gergeklestirilen satiglarin hilihazirda devam etmesi ve
aynt statiide birgok parsel bulunmast nedeniyle, bu statiideki biifiin parsellere iliskin genel bir
degerlendirme yapimasi ve parsel bazinda karar verilmemesi gerektigi diisiiniilmektedir. Bu
baglamda soz konwsu parsele iliskin talep 2-b alanlarinin satigina iliskin siirecin nihayete ermesi
sonucunda bir biitlin olarak degerlendirilecektir, Sonug olarak; séz keausu parselin 1/5000 dlgekli
Nazim Imar Plam simrlarina déhil editmesine iliskin yapilan itiraz Komisyonumuzca uygun
girillmemigtir.

Ali Seydi EKICI 27.08.2013 tarihli dilekgesinde; Belediyemiz, Gebze Ilgesi, Gebze Belediyesi,
Pelitli Koyti sinirlart déhilinde G22.b.20.b nazim imar plan pafiasinda kalan 1400 nolu parselin
“Orman Alant” olmadifim, s6z konusu parselin kendi milkiyetinde oldugunu, ilgili mahkeme
kararlarimn dilekge ekinde yer aldifim ifade ederek, séz konusu parselin 1/5000 6lgekli Nazim Imar
Plant onama sinirina dahil edilmesini talep etmektedir. Anlagildigy tizere 8z konusu parsele 6831

sayl Orman Kanunu’nun 2-b maddesi uyarinca serh konulmug ve Gebze 1. Asliye Hukuk

Mahkemesi’nin 2008/46 sayili karart ile 2-b serhi kaldirtmis, sahis milkiyetine gegmistir. Ancak

- 6831 sayili kanunun 2-b maddesi gergevesinde gergeklestirilen satiglarin hilihazirda devam etmesi ve
caymi statlide birgok parsel bulunmasi nedeniyle, bu statiideki biitiin parsellere iliskin genel bir

degerlendirme yapilmast ve parsel bazinda karar verilmemesi gerektigi dugtinilmektedir, Bu
baglamda s6z konusu parsele iligkin talep 2-b alanlarinin satigina iligkin siirecin nihayete ermesi

sonucunda bir biitlin olarak degerlendirilecektir. Sonug plarak; siz konusu parselin 1/5000 dlgekli

Nazim Imar Plam smlarma dihil edilmesine ilishin yapilan itiraz Komisyonumuzea uygun
girillmemistir,
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41

42

43

T

Koyti simirlars déhilinde G22.5.20.b nazim imar plan paftasinda kalan 1405 nolu parselin artik
“Orman Alanr” olmadigini, s6z konusu parselin artik kendi miilkiyetinde oldugunu ifade ederek, soz
konusu parselin 1/5000 dlgekli Nazim Imar Plani onama sinirina dahil edilmesini talep etmektedir.
Anlagildify lizere s6z konusu parsel 6831 sayili Orman Kanunt’nun 2-b maddesi uyarmca orman
vasfim yitirmis alanlardan sayilarak satisi gergekiestirilmis ve sahis miilkiyetine gegmistir, Ancak
6831 sayili kanunun 2-b maddesi gergevesinde gergeklestirilen satiglarin hilihazirda devam etmesi ve
aym statitde birgok parsel bulunmasi nedeniyle, bu stattideki biitiin parsellere iligkin genel bir
degerlendirme yapilmast ve parsel bazinda karar verilmemesi gerektii digintilmektedir, Bu
baglamda s6z konusu parsele iligkin talep 2-b alanlarinin satigina iliskin stirecin nihayete ermesi
sonucunda bir biitiin ofarak degerlendirilecektir. Sonug olarak; s6z konusu parselin 1/5000 sl¢ekli
Nazim Imar Plam simrlarma dahil edilmesine iliskin yaplan itiraz Komisyonumuzca uygun
goritlmemistir,

Allahverdi GOKCE, Sahin SUSAN ve Nihat FIRIK 13.08.2008 ve 28.08.2013 tarihli dilekgelerinde;
Belediyemiz, Gebze llgesi, Gebze Beledivesi, Pelitli Kayi smirlan dahilinde G22.b.20.b nazim imar
plan paftasinda kalan 1471 nolu parselin arttk “Orman Alan” olmadiini, s6z konusu parselin artik
kendi miilkiyetinde oldugunu ifade ederek, sz konusu parselin 1/5000 6lgekli Nazim Imar Plan
onama simirina dahil edilmesini talep etmektedir. Anlasildifi lizere stz konusu parsel 6831 sayils
Orman Kanunu’nun 2-b maddesi uyarmca orman vasfim yitirmis alanlardan sayilarak satist
gergeklestirilmis ve sahis miilkiyetine gegmistir. Ancak 6831 sayill kanunun 2-b maddesi
gergevesinde gergeklestirilen satiglarin hélihazirda devam etmesi ve aym statlide birgok parsel
bulunmas: nedeniyle, bu statiideki biitiin parsellere iligkin genel bir degerlendirme yapilmasi ve
patsel bazinda karar verilmemesi gerektigi distiniilmektedir, Bu baglamda séz konusu parsele iligkin
talep 2-b alanlanmin satigma iligkin siirecin nihayete ermesi sonucunda bir biitiin  olarak
degerlendirilecektir. Sonug¢ olarak; stz konusu parselin 1/5000 &leekli Nazim Imar Plam
stimrlarina dihil edilmesine iliskin yapilan itiraz Komisyonumuzea uygun goriillmemistir.

Murat BAYDIN ve Kemal BAYDIN 13.08.2013 tarihli dilekgelerinde; Belediyemiz, Gebze Ilgesi,
Gebze Belediyesi, Peliti Koyt smurlart ddhilinde G22.5.20.a ve G22.b.20.b nazim imar plan
paftalaninda kalan 1490 nolu parselin “Orman Alam” olmadifini, séz konusu parselin kendi
miilkiyetinde oldugunu, Gebze Orman Isletme Miidiritigi’niin ilgili yazisin dilekge ekinde yer
aldigi ifade ederek, soz konusu parselin 1/5000 6lgekli Nazim Imar Plam onama simrina dahil
edilmesini talep etmektedir. Anlasildifi {izere sz konusu parselin 2-b serhi kaldinlms sahis
miilkiyetine ge¢mistir. Ancak 6831 sayili kanunun 2-b maddesi ¢ergevesinde gergeklestirilen
satiglarin hdlihazirda devam etmesi ve aym statiide birgok parsel bulunmasi nedeniyle, bu statiideki
biitiin parsellere iliskin genel bir degerlendirme yapilmasi ve parsel bazinda karar verilmemesi
gerektifi disiintilmektedir. Bu baglamda sz konusu parsele iligkin talep 2-b alanlarmin satisina
iliskin stirecin nibayete ermesi sonucunda bir biitiin olarak degerlendirilecektir. Sonug olarak; sz
konusu parselin 1/5000 élgekli Nazim Tmar Plam stmirlarma dahil edilmesine iligkin yapilan
itiraz Komisyonumuzca nygun goriilmemistir.

Ihsan KARTAL, Sedat KARTAL, Veysel KARTAL ve Mustafa Aydin KARTAL 29.08.2013 tarihli
dilekgelerinde; Belediyemiz, Gebze Heesi, Gebze Belediyesi, Pelitli Kéyil sinrlart dihilinde
G22.b.14.c ve (G22.b.15.d nazim imar plan paflalarinda kalan 5, 6, 17, 18, 19, 20, 28, 658, 1529,
1530, 1531, 1533 ve 1535 nolu parsellerin maliki olduklarini, s6z konusu parselleri kent igerisindeki
fabrikanin gelecekte tagmabilmesi amaciyla 1989-2004 tarihleri arasinda satin aldiklarmi, Kocaeli
Bilylksehir Belediyesi’nin Gebze kent merkezi igerisindeki sanayi alanlarinin desantralizasyonuna
iliskin politikasina uygun olacak gekilde kent merkezindeki boya fabrikasin soz konusu parsellere
tagimayi planladiklarint, ancak séz konusu parsellerin itiraza konu plantarda biiyiik kisminin “Konut
Digi kentsel Caligma Alani™ diger kisminmn da“Ticaret Alam” olarak planlandhim ifade ederek, soz
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konusu parsellerin ve kuzeyindeki bolgenin bir bitinlilk arz edecek sekilde “Sanayi Alam”
kullanimiyla birlestirilmesini talep etmektedir. Yapilan incelemede stz konusu parsellerin revizyon
Oneesi planda da “Ticaret Alam” ve “Konut Dist Kentsel Caligma Alang” kullamiminda kaldig,
onaylanan revizyon plan ile parselde herhangi bir degisiklik gergeklestirilmedigi, parselin ¢evresinin
bos ve yapilasmamug oldugu, parsellerin tek bagina kuzeydeki sanayi alanlart ile birlestirilmesinin
miimkiin olmadidl, ¢evresi ile beraber dilzenlenmesinin ise bdlgede gereginden Tazla sanayi alam
olusturulmasma neden olacagt belirlenmisti.  Sonu¢  olarak; hélihazirda c¢evresi bos ve
yapilasmanus olan parsellerin “Sanayi Alam” olacak sekilde yenider ditzenlenmesine iliskin
yapilan itiraz Komisyonumuzca uygun gériilmemistir.

Selim KELES bila tarihli dilekgesinde; Belediyemiz, Gebze llgesi, Gebze Belediyesi, Pelitli Kayii
stnirlarr déhilinde G22.b.714.¢c ve G22.b.15.d nazim imar plan paftalarmda kalan 1573 nolu parselin
artik “Orman Alani™ olimadigim, s6z konusu parselin artik kendi miilkiyetinde oldugunu ifade ederek,
stz konusu parselin 1/5000 o6lgekli Nazim Imar Plant onama simnina dahil edilmesini talep
etmektedir. Anlasildig izere s6z konusu parsel 6831 sayili Orman Kanunu’nun 2-b maddesi uyarinca
orman vasfimt yitirmis alanlardan sayilarak satisi gergeklestirilmis ve salus miilkiyetine gegmigtir.
Ancak 6831 sayili kanunun 2-b maddesi ¢ercevesinde gergeklestirilen satiglarin hilihazirda devam
etmesl ve ayni statiide birgok parsel bulunmas nedeniyle, bu statiideki blitiin parsellere iliskin genel
bir degerlendirme yapilmasi ve parsel bazinda karar verilmemesi gerektigi diisiiniiimektedir. Bu
baglamda s6z konusu parsele iliskin talep 2-b alanlarimn satigiha iliskin stirecin nihayete ermesi
sonucunda bir biitiin olarak degertendirilecektir. Sonug olarak; s6z konusu parselin 1/5000 dlcekli
Nazim Imar Plami simirlarina dihil editmesine ifiskin yapilan itiraz Komisyonumuzea uygun
gorillmemistir.

Turgut KARAHAN 19.06.2013 tarihli dilekgesinde; Belediyemiz, Gebze Ilgesi, Gebze Belediyesi,
Pelitli Koyt sinirfart déhilinde G22.b.15.d nazim imar plan paftasinda kalan 1623 nolu parselin
“Orman Alani” olmadiini, s6z konusu parselin kendi millkiyetinde ofdugunu, Gebze Orman Isletme
Mildirltga’ nin itgili yazisinin dilekee ekinde yer aldifm ifade ederek, séz konusu parselin 1/5000
blgekli Nazim lmat Plani onama sirma dahil edilmesini talep etmektedir. Anlasildigs lizere soz
konusu parselin 2-b serhi kaldmlmig sahis milkiyetine gegmigtir. Ancak 6831 sayili kanunun 2-b
maddesi gergevesinde gerceklestirilen satiglarm hilihazirda devam etmesi ve ayni statiide birgok
parsel bulunmasi nedeniyle, bu statiideki biitiin parseliere iligkin genel bir degerlendirme yapilmas:
ve parsel bazinda karar verilmemesi gerektigi duwnulmekledw Bu baglamda s6z konusu parsele
iligkin talep 2-b alanlarinm satisina iliskin strecin nihayete ermesi sonucunda bir biitiin olarak
degerlendiritecektir. Sonug olarak; soz komusu parselin 1/5000 dleekli Nazim Imar Plam
sirkarina dahil edilmesine iliskin yapilan itiraz Komisyonumuzea uygun géritlmemistir.

Siileyman KELES 29.08.2013 tarihli dilekgesinde; Belediyemiz, Gebze Ilgesi, Gebze Belediyesi,

- Pelitli Koyt sinirlart dahilinde G22.b.20.a nazim imar plan paftasinda kalan 1646 nolu parselin
- ‘maliki oldugunu, stz konusu parselin itiraza konu planlarda yesil alan kullaniminda kaldigim ifade
. ederek, s6z konusu parselin “Konut Alam™ olarak planlanmasim talep etmektedir. Yamlan
incelemede soz konusu parselin 1/5000 6lgekli Nazim Imar Plam onama smurnmn diginda kaldig:

11725000 Slgekli Nazim imar Plani’nda da “Agaclanduniiacak Alan” olarak planlandigy, itiraz konusu

. -plan kararindan Snce de “Apaglandirilacak Alan” kullantminda kaldig tespit edilmistir. Stz konusu

- parsel meri planlarda “Orman Alam” ile gevrelenmis oldugundan dolay: kentsel kuflanim alanlari ile

- buttinlestirilmesi mimkiin degildir. Sonug olarak; kentsel yerlesme alanlari ile biitiinlesme

=i iktimali olmayan parselin 1/5000 lgekli Nazzm Imar Plam simurlarma dahil edilmesi ve

n '-_-'“(rehsme Konut Alan1” olarak planlanmasma iligkin yapilan itiraz Komisyonumuzea uygun
i '-gorulmemlstu
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Selim KELES 29.08.2013 tarihli dilekgesinde; Belediyemiz, Gebze Ilgesi, Gebze Belediyesi, Pelith
Koyl simirfant dahilinde G22.b.20.a nazim imar plan paftasinda kalan 1648 nolu parsetin maliki
oldugunu, séz konusu parselin itiraza konu planlarda yesil alan kullamminda kaldigim ifade ederek,
stz konusu parselin “Konut Alani” olarak planlanmasint talep etmektedir. Yapilan incelemede soz
konusu parselin 1/5000 olgekli Nazim Imar Plani onama smirimin diginda kaldign 1/25000 8lgekli
Nazim Imar Plan’nda da “Agaglandirilacak Alan™ olarak planlandigy, itiraz konusu plan kararindan
dnee de “Agaclandirilacak Alan” kullanmmnda kaldigy tespit edilmistir. Sz konusu parsel meri
planfarda “Orman Alan™ ile cevrelenmis oldugundan dolayr kentsel kutlantm alanlart ile
bitinlestirilmesi mimkiin degildir. Senug olarak; kentsel yerlesme alanlari ile biitiinlesme
ihtimali olmayan parselin 1/5000 dlcekli Nazym imar Plam smmrlarma dihil edilmesi ve
“Gelisme Konut Alant” olarak planlanmasina iliskin yapilan itiraz Komisyonumuzca uygun
goriilmemistir. :

Zeki ALKAN bila tarihli dilekgesinde; Belediyemiz, Gebze llgesi, Gebze Belediyesi, Pelitli Koyii
siurlart dihilinde G22.b.14.¢c ve G22.b.15.d nazim imar plan paftalarinda kalan 1686 nolu parselin
artik “Orman Alan” olmadifini, sdz konusu parselin artik kendi milkiyetinde oldugunu ifade ederek,
s6z konusu parselin 1/5000 olgekli Nazim Imar Plami onama smirina dahil edilmesini talep
ctmektedir. Anlagildif Gizere s6z konusu parsel 6831 sayih Orman Kanunu’nun 2-b maddesi uyarimca
orman vasfim yitirmis alanlardan sayilarak satigi gergeklestirilmis ve sahis miilkiyetine gegmistir.
Ancak 6831 sayilt kanunun 2-b maddesi ¢er¢evesinde gerceklestirilen satiglarin hilihazirda devam
etmesi ve ayni statiide birgok parsel bulunmasi nedeniyle, bu statiideki biitiin parsellere iliskin genel
bir degierlendirme yaptlmas) ve parsel bazinda karar verilmemesi gerektigi disiintimektedir. Bu
baglamda s6z konusu parsele iliskin talep 2-b alanlarinin satigina iliskin siirecin nihayete ermesi
sonucunda bir bitiin olarak degerlendirilecektir. Sonug olarak; sz konusu parselin 1/5000 dlgekli
Nazim Tmar Plam sinufarma dahil edilmesine iliskin yapilan itiraz Komisyonumuzea uygan
giritlmemistir. -

Ozlen KELES 29.08.2013 tarihli dilekgesinde; Belediyemiz, Gebze Ilgesi, Gebze Belediyesi, Pelitli
Koyt siurlan dahilinde G22.b.15.d nazim imar plan paftasinda kalan 1693 nolu parselin artik
“Orman Alam” olmadiZini, s6z konusu parselin artik kendi mulkiyetinde oldugunu ifade ederek, soz
konusu parselin 1/5000 olgekli Nazun Imar Plans onama sinirina dahil edilmesini talep etmektedir.
Anlasildif {izere s6z konusu parsel 6831 sayili Orman Kanunu'nun 2-b maddesi uyarinca orman
vasfim yitirmig alanlardan sayifarak satisi gergeklestirilmis ve sahis milkiyetine gegmistir, Ancak
6831 sayili kanunun 2-b maddesi gergevesinde gergeklestirifen satislarm hélihazirda devam etmesi ve
aymi statlide birgok parsel bulunmasi nedeniyle, bu statiideki biitiin parsellere iligkin genel bir
degerlendirme yapilmast ve parsel bazinda karar verilmemesi gerektigi distintilmektedir. Bu
baglamda s6z konusu parsele iligkin talep 2-b alanlarmim satigina iligkin siirecin nihayete ermesi
sonucunda bir biitlin olarak degerlendirilecektir. Sonug olarak; séz konusu parselin 1/5600 tlgekli
Nazim imar Plam simirlarima dahil edilmesine iliskin yapilan itiraz Komisyonumuzea wygun
goriilmenigtir. :

Marmara Metal Mamulleri Ticaret A.S. ve Omer AYDIN 27.03.2013 ve bila tarihli dilekgelerinde;
Belediyemiz, Gebze Hgesi, Gebze Belediyesi, Pelitli Koyil sinrlart dahilinde G22.b.15.d nazim imar
plan paftasinda kalan 1737 nolu parselin artik “Orman Alani” olmadigini, séz konusu parselin artik
kendi miilkiyetinde oldugunu ifade ederek, s6z konusu parselin 1/5000 olgekli Nazim Imar Plant
onama siirina déhil edilmesini talep etmektedir, Anlagildigs iizere s6z konusu parsel 6831 sayili
Orman Kanunu’nun 2-b maddesi uyarmca orman vasfim yitirmis alanfardan sayilarak satigi
gergeklestirilmis ve salis mitlkiyetine gegmistir. Ancak 6831 sayilt kanunun 2-b maddesi
cercevesinde gergeklestirilen safislann hélihazirda devam etmesi ve aym statiide birgok parsel
bulunmast nedeniyle, bu statiideki biitiin parsellere iliskin genel bir degerlendirme yapiimasi ve
parsel bazinda karar verilmemesi gerektigi diisiiniifmektedir. Bu baglamda soz konusu parsele iliskin
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talep 2-b alanlarmin satigina iligkin  siirecin  nihayete ermesi -sonucunda bir biltlin olarak
degerlendirilecektir. Sonu¢ olarak; sbz konusu parselin 1/3000 olcekli Nazom Imar Plam
simrlarma dihil edilmesine iliskin yapilan itiraz Komisyonumuzca uygun goriilmemistir,

Schmolz Bickenbach Celik A.S. 04.09.2012 tarihli dilekgesinde; Belediyemiz, Gebze Ilgesi, Gebze
Belediyesi, Pelitli Koyl smirlart déhilinde G22.b.19.b nazim imar plan paftasinda kalan 1915 nolu
parsetin maliki olduklarmi, stz konusu parsele iligkin 12.07.2005 tarih ve 950 saytli karar ile
onaylanan 1/1000 olgekli Mevzii imar Plamt oldugunu, bu plan karari dogrultusunda tesislerini inga
ettiklerini, ancak itiraza konu plan ile s8z konusu bdlgede bazi imar yollarinda diizenlemeler
yapildigimi dgrendiklerini ve itiraza konu parsellerde mevzii imar plammn dikkate alinmadigin ifade
ederek, 1/5000 dlgekli Nazim Imar Plani’nda onayli 1/1000 slcekli mevzii uygulama imar plani
kararlarinm korunmasin talep etmektedir. Yapilan incelemede s6z konusu parselin batisindan gegen
50 metrelik imar yolunun 35 metreye dusiiriiidiifii, ancak cephe hatlarinda bir depisiklik
gergeklestirilmedigi belirlenmigtir. Sonu¢  elaralg stz konusu parsele iliskin yaplan itiraz
Komisyonumuzea uygun goriillmemistir.

AS-RAY San. Tic. Ltd. Sti. 17.09.2012 tarihli dilekgesinde; Belediyemiz, Gebze llgesi, Gebze
Beledivesi, Pelitli Koyii sulart dahilinde G22.b.14.c nazim imar plan paftasinda kalan 1992 nolu
parselin maliki olduklarmi, soz konusu parsele iliskin onayli 1/1000 dlgekli Mevzii fmar Plani
oldugunu, bu plan karar dogrultusunda tesislerini inga eitiklerini, ancak itiraza konu planda mevzii
imar planmin dikkate alinmadigim ifade ederek, 1/5000 dlgekli Nazim Imar Plani’nda onaylt 1/1000
slgekli mevzii uygulama imar plani kararlarmin korunmasini talep etmekiedir. Yapilan incelemede
sé7 konusu parselin mevzii planda “Sanayi Alani” olan kullamm kararimm 18.07.2008 tarih ve 405
sayilr 1/5000 olgekli Nazim fmar Plani ile “Depolama Alani” olacak sekilde diizenlendifi ve itiraza
konu planlarda da aym karann devam ettirildigi belirlenmistir. S6z konusu karar bélgede bir plan
biitinligi saglanmasi agisindan alinmig olup, ana ulagum arterleri ile fonksiyonlar birbirlerinden
ayrilmistir. Bu baplamda sz konusu parselin “Sanayi Alan” olarak planlanmastin plan ana
kararlarina aykiriik tegkil ettigi tespit edilmigtir. Sonug olarak; sz konusu parsele iligkin yapilan
itiraz Komisyonumuzca uygun goriimemistir,

Hilal Petrol ve Yalcinkaya Nak. Paz. Tic. Ltd. $ti. adina Yunus YALCINKAYA bila tarihli
dilekgesinde; Belediyemiz, Gebze figesi, Gebze Belediyesi, Tavsank Koyt smnlar dahitinde
G23.2.16.d nazsm imar plan paftasinda kalan 880 nolu parselin maliki olduklarini, eski GK53 yeni
GK34 “Sanayi Alami” boigesindeki sosyal donatt tablosunun itiraza konu planlarda kaldirildigm ve
bu diizenlemenin bdlgede haksiz uygulamalara neden olacagim ifade ederck, s6z konusu tablonun
kaldirimamasint talep etmektedir. Konuya iligkin yapilan incelemede itiraza konu 1/5000 Slgekli
Nazim Imar Plant Revizyonu’nda sz konusu GK34 kodlu Sanayi Alant’nin sosyal donati tablosunun
ve gelisme alam statiisiintin korundugu  belirlenmistir. Sonu¢ olarak; halihazirda itirazi

- gerektirecek bir husus bulunmadifs Komisyonumuzca tespit edilmistir.

Remzi KURTARAN bila tarihli dilekgesinde; Belediyemiz, Gebze ligesi, Gebze Belediyesi, Tavsanh

Koyt sinmrlart dahilinde G22.b.20.¢ nazim imar plan paftasinda kalan 1401 nolu parselin artik
“Orman Alani™ olmadiggini, s6z konusu parselin artik kendi mitlkiyetinde ofdugunu itade ederek, soz
konusu parselin 1/5000 &lgekli Nazim imar Plam onama simrina dahil edilmesini ve bitigigindeki
plan kararfarina uygun olarak “Sanayi Alam” olarak planlanmastm talep etmektedir. Anlagildigi izere
s6z konusu parsel 6831 sayith Orman Kanunu’nun 2-b maddesi uyarinca orman vasfini yitinmig
alanlardan sayilarak satigt gerceklestirilmis ve sahrs miitkiyetine gegmistiv. Ancak 6831 sayih
kanunun 2-b maddesi gercevesinde gergeklestirilen satiglarm halihazirda devam etmesi ve ayni
statiide bircok parsel bulunmast nedeniyle, bu statitdeki butiin parsellere iligkin genel bir
depetlendirme yapilmasi ve parsel bazinda kaghr verilmemesi gerektigi dlistintlmektedir. Bu
baglamda s6z konusu parsele iligkin talep 2-b anlarinin satigma iligkin stirecin nihayete ermesi
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sonucunda bir blithn olarak degerlendirilecektir. Sonu¢ olarak; siz konusu parselin 1/5000 dleekli
Nazim Imar Plam: simirfarina dihil edilmesi ve “Sanayi Alan” olarak planianmasima iligkin
yvapilan itiraz Komisyonumuzca uygun giriilmemistir.

Sensag Yasst Metal Sanayi Kolektif' Sirketi adina Mahmut Cemal SEN 28.03.2013 tarihli
dilekgesinde; Belediyemiz, Gebze llgesi, Gebze Belediyesi, Tavsanli Koyii singlar dahilinde
(322.b.20.c nazmm imar plan paftasinda kalan 1407 nolu parselin maliki olduklarin, eski GK53 yeni
GK34 “Sanayi Alant” bolgesindeki sosyal donati tablosunun itiraza konu planfarda kaldirddigin ve
bu diizenlemenin bélgede haksiz uygulamalara neden olacagim ifade ederek, sz konusu tablonun
kaldirlmamasini talep etmektedir. Konuya iliskin yapilan incelemede itiraza konu 1/5000 &lgekli
Nazim Imar Plani Revizyonu’nda s6z konusu GK34 kodlu Sanayi Alan’min sosyal donati tablosunun
ve geligme alam statiisiinlin korundugu belirlenmistir. Sonug¢ olarak; hilihazirda itiraz
gerektirecek bir husus bulunmadigi Komisyonumuzcea tespit edilmigtir.

Kastamonu Entegre Aga¢ San. Ve Tic. A.S. adina Sabahattin YAZ ve Ertugrul CASUR 28.08.2013
tarih ve 13/0828-01 sayih yazilarmda; Belediyemiz, Gebze llgesi, Gebze Belediyesi, Tavsanl Koy
sintrlart ddhilinde G22.5.20.b, G22.b.20.¢c, G23.a.16.a ve (G23.a.16.d nazim imar plan paftalarinda
kalan 1436, 1437, 1439, 1441, 1444 ve 1446 nolu parselerin maliki olduklarmi, séz konusu
parsellerin itiraza konu planlarda “Agaglandinlacak Alan” ve “Tanmsal Niteligi Korunacak Alan”
kullannunda kaldigs, ancak bu parsellerde yeni yatirim yapmak istediklerini ifade ederek, stz konusu
parsellerin “Sanayi Alan” olarak planlanmasini, ayrica meveut tesisin glineyindeki 1450 nolu parsel
ve 1453 nolu Orman Kadastrosu déhilindeki parselin bir kisminin “Tir Parki” olarak planlanmasimi
talep etmektedir. Yapilan inceleme neticesinde soz konusu parsellerin @ mevecut planla
biitiinlesemeyecefi, tarnm alanlarinin  ise gerekli izinler ahinmadan tanm  digt  amagla
kullanifamayacag@ tespit edilmistir. Sonug olarak; s6z konusu parsellerin 1/5000 8lcekli Nazim
Imar Plam: siirlarina dahil edilmesi ve “Sanayi Alam” olarak planianmast ile Orman
Kadastrosu smarlarina dihil alanm “Tir Parks” olarak planlanmasima iliskin yapilan itiraz
Koemisyonumuzea uygun gorillmemistir.

Mustafa KILIC bila tarihli dilekgesinde; Belediyemiz, Gebze ilgesi, Gebze Belediyesi, Tavsanlt Koyt
sirurlarn dahilinde G23.a.16.a nazim imar plan paftasimda kafan [515 nolu parselin maliki oldugunu,
stz konusu parselin itiraza konu planlarda “Tarimsal Niteligi Korunacak Alan” kullaniminda kaldig,
ancak bu parsellerde tarim yapiimasinin miimkiin olmadigim ifade ederek, séz konusu parselin “Sik
Yopgunluklu Konut Alam” olarak planfanmasim talep etmektedir. Yapian incelemede mutlak tarim
alanlarinin tarim digt amagla kullanilabilmesi i¢in ilgili kurumlardan tarim dist kullanim izni alimmast
gerekmesine ragmen s6z konusu parsele iliskin boyle bir karar olmadifi, ayrica sz konusu parselin
cevresinde biitiinlesebilecegi herhangi bir konut bolgesi bulunmadif belirlenmigtir. Sonug olarak;
stz konusu parselerin 1/5000 dlgekli Nazim imar Plam: simrlarma dahil edilmesi ve “Konut
Alam™ olarak planlanmasina iliskin yapilan itiraz Komisyonumuzea nygun giriitbmemistir,

Hasan Cemil PEKSEN bila tarihli dilekgesinde; Belediyemiz, Gebze Ilgesi, Gebze Belediyesi,
Tavganlt Koyt simlart dahilinde G22.b.20.¢ nazim imar plan paftasinda kalan 1956, 1958 ve 2058
nolu parsellerin maliki olduklarini, eski GK353 yeni GK34 “Sanayi Alany” bilgesindeki sosyal donaty
tablosunun itiraza konu planlarda kaldirddigini ve bu dizenlemenin bodlgede haksiz uygulamalara
neden ofaca@ini ifade ederek, soz konusu tablonun kaldiriimamasimi talep etmektedir. Konuya iligkin
yapilan incelemede itiraza konu 1/5000 8lgekli Nazim Imar Plant Revizyonu’nda séz konusu GK34
kodlu Sanayi Alani’run sosyal donatt tablosunun ve gelisme alamt statistinin  korundugu
belirlenmistir. Sonug olarak; hilihazirda itirazi gerektirecek bir husus  bulunmadigs
Komisyonumuzca tespit edilmigtir.
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S.S. Yapict Kisgiik Sanayi Sitesi Yapr Kooperatifi adina Hasan AKDENIZ bita tarihli dilekgesinde;
Belediyemiz, Gebze llgesi, Gebze Belediyesi, Tavganli Koyl simrlart dahilinde G22.b.20.b nazim
imar plan paflasinda kalan 2490 nolu parselin artik *Orman Alam” olmadiFun, sz konusu parselin
arttk kendi millkiyetinde ve konut bélgelerine ¢ok yakm oldugunu ifade ederek, séz konusu parselin
1/5000 dlgek]i Nazim Imar Plani onama sinirina dhil edilmesini talep etmektediv. Anlagildigy tizere
stz konusu parsel 6831 sayilh Orman Kanunw'nun 2-b maddesi uyarinca orman vasfini yitirmis
alanlardan sayilarak satist gergeklestirilmis ve gahus miilkiyetine gegmigtir. Ancak 6831 sayih
kanunun 2-b maddesi c¢ergevesinde gergeklestirilen satiglarin hilihazirda devam etmesi ve ayn
statiide birgok parsel bulunmasi nedeniyle, bu statiideki biitiin parsellere iliskin genel bir
degerlendirme yapilmast ve parsel bazinda karar verilmemesi gerektigi distniilmektedir. Bu
baglamda séz konusu parsele iliskin talep 2-b alanlarinin satigina iligkin siirecin nihayete ermesi
sonucunda bir biitiin olarak degerlendirilecektir. Ayrica stz konusu parsel meri planlardaki konut
bdlgeleri ile biitiinlegemeyecek kadar uzaktadir. Sonug olarak; stz konusu parselin 1/5000 Sleekli
Naztm Imar Plam simrlarina dahil edilmesine iliskin yapilan itiraz Komisyonumuzea aygun
goriilmemistir.

Akilli Guig Kont. Sis. San. Tic. A.S. bila taribli dilekgesinde; Belediyemiz, Gebze Ilgesi, Gebze
Belediyesi, Tavsanli K&yii simirlar dahilinde G23.a.16.d nazim imar plan pafiasinda kalan 1394 ve
2520 nolu parselin maliki olduklaring, eski GK53 yeni GK34 “Sanayi Alani” bdlgesindeki sosyal
donati tablosunun itiraza konu planlarda kaldirldigint ve bu dizenlemenin bélgede haksiz
uygulamalara neden olacagin ifade ederek, s6z konusu tablonun katdirilmamasini talep etmektedir,
Konuya iliskin yapilan incelemede itiraza konu 1/5000 8lgekli Nazun Imar Plant Revizyonu’nda sz
konusu GK34 kodlu Sanayi Alan’nin sosyal donati tablosunun ve gelisme alam statilsiiniin
korundugu belirlenmistir. Sonug olarak; hilihazirda itirazi gerektirecek bir husus bulunmadifi
Komisyonumuzea tespit edilmistir.

Atlas Zimpara ve Tic. A.S. bila tarihli dilekgesinde; Belediyemiz, Gebze tlgesi, Gebze Belediyesi,
Tavsanh Koyt simrlar dihilinde G22.b.20.¢c nazim imar plan paftasinda kalan 2551 nolu parselin
maliki olduklarini, eski GKS53 yeni GK34 “Sanayi Alar™ bélgesindeki sosyal donatt tablosunun
itiraza konu planlarda kaldirddigini ve bu diizenlemenin bolgede haksiz uygulamalara neden
olacagin ifade ederek, s6z konusu tablonun kaldirdmamasini talep etmektedir. Konuya iliskin
yaptlan incelemede itiraza konu 175000 6lgekti Nazim Imar Plani Revizyomi’nda oz konusu GK34
kodlu Sanayi Alan’’mn sosyal donati tablosunun ve gelisme alam statiistiniin  korundugu
belirlenmigtir. Sonug.  olarak; -~ hilihazirda itirazm  gercktirecek bir husus  bulunmadig
Komisyonumuzca tespit edilmistir,

Akyel Tngaat Tur. San. Ve Tic. A.S. bila tarihli dilekgesinde; Belediyemiz, Gebze lfgesi, Gebze
Belediyesi, Kadith Koyii sinirlar dahilinde G22.b.09.b, G22.b.09.¢c, G22.b.10.a ve G22.b.10.b nazim

- imar plan paftalarinda kalan 27, 32, 34, 41, 56, 59, 63 ve 621 nolu parsellerin maliki oldugunu, séz
'konusu patsellerin “Gelisme Konut Aiam” kullanimma sahip oldugunu, ancak iizerinden “Enerji

Nakil Hatti” gecirildigini ve tasarruf haklarinm bu nedenle ellerinden alindigine ifade ederek,

- magduriyetlerinin giderilmesini talep etmektedir. Yaptlan inceleme sonucunda séz konusu parselin
~ o GK4 <G cil$me Konut Alany” kullaniminda kaldigs, 3194 sayili Imar Kanunu’nun 18. maddesi
.- uyarinca imar uygulamast yapilacagidan dolay: konunun alt 8lgekli 1/1000 8lgekli Uygulama imar
Plam gergevesinde degerlendirilmesi gerektigi belirlenmistir. Sonug olarak; 1/5000 Glgekli Nazim
e imar Plan: Revizyonu’nun konusu olmayan bir hususta yapilan itiraz Komisyonumuzea uygun
o gortilmemistir,

63

Mehmet IMAN bila tarihli dilekgesinde; Belediyemiz, Gebze ilgesi, Gebze Belediyesi, Kadilli Koyii

- sinirlart déhilinde G22.5.09.b nazim imar plan paftasinda kalan 81, 82, 89 ve 99 nolu parsellerin
“maliki oldugunu, s6z konusu partsellerin itiraz

konu planlarda “Diger Tarin Alam™ olarak
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planfandigim, 1/5000 6lgekli Naziim Imar Plaru simirlart diginda tutuldugunu, kendisine simrh bir
yaptlasma hakki verilmekle birlikte 5403 sayili Toprak Koruma ve Arazi Kullammi Kanunu
nedeniyle ifraz yapamadifi i¢in nitelikli yaplagma gerceklestiremedigini, bu sebeple parsellerinin
degersizlestirildigini ifade ederek, sdz konusu parsellerin 1/5000 dlgekli Nazim Imar Plani onama
simrina dahil edilmesini ve “Gelisme Konut Alam” olarak planlanmasim talep etmektedir. Plan
yapim yetkisini elinde bulunduran kurumlarin, yetki atanlan igerisinde kalan biitlin parsellere imar
izni vermesi gibi bir mesuliyeti veya mecburiyeti bulunmamaktadir. Bu baglamda sz konusu alanda
sehircilik metotlart kullandtms ve nitfus projeksiyonuna gore yeterli miktarda konut alani, kentsel bir
form ve gelisme egilimi igerisinde planlanmstir. Bu sinielatin s62 konusu parselleri kapsamamast
Gzel bir tasarruf degiil sadece yeterli alanin saglanmasiyla ilgilidir. Talep edilen degigikligin kabul
edilmesi her plan falebinde bulunulan alanin imara a¢ilmasina emsal teskil edecek bir karar olup -
kabul edilmesi miimkiin degildir. Sonug olarak; s6z konusu parsellerin 1/5000 slgekli Nazim Imar
Plam sinirlarina dihil edilmesi ve “Gelisme Konut Alani” olarak planianmasina iliskin yapilan
itiraz Komisyonumuzca uygun goriilmemistir.

Akyel Insaat Tur. San. Ve Tic. A.S. bila tarihli dilekgesinde; Belediyemiz, Gebze flgesi, Gebze - .

Belediyesi, Kadilli K&yt simirlar dahilinde G22.6.09.b, G22.b.10.a ve G22.b.10.b nazim imar plan
paftalarinda kalan 81, 82, 89, 94, 95, 96, 592, 593, 126, 159, 164, 180 ve 606 nolu parsellerin maliki
oldugunu, s6z konusu parsellerin itiraza konu planiarda “Diger Tarum Alam™ olarak planlandigini,
1/5000 slgekli Nazim [mar Plami simirlar diginda tutuldugunu, kendisine simrli bir yapilagma hakki -
verilmekle birlikte 5403 sayih Toprak Koruma ve Arazi Kullammi Kanunu nedeniyle ifraz
yapamadit  i¢in  nitelikli  yapillasma  gergeklestiremedigini, bu  sebeple  parsellerinin -
depersizlestirildigini ifade ederek, soz konusu parsellerin 1/5000 lgekli Nazun Imar Plam onama
sinirina dahil edilmesini ve “Gelisme Konul Alani™ olarak planlanmasini talep etmektedir. Plan
yapim yetkisini elinde bulunduran kurumlarn, yetki alanlar: igerisinde kalan biitlin parsellere imar
izni vermesi gibi bir mesuliyeti veya mecburiyeti bulunmamaktadir. Bu baglamda séz konusu alanda
sehircilik metotlart kullanilmig ve nitfus projeksiyonuna gore yeterli miktarda konut alany, kentsel bir -
form ve geligme egilimi igerisinde planlanmistir. Bu simirlanin s62 konusu parselleri kapsamamast
zel bir tasarruf degil sadece yeterli alanim saglanmasiyla ilgilidir. Talep edilen degisikligin kabul -~
edilimesi her plan talebinde bulunulan alamin imara agilmasma emsal tegkil edecek bir karar olugy
kabul edilmesi mimkiin degildir. Sonug¢ olarak; séz konusu parsellerin 1/5000 Sigekli Nazim imar’_
Plam simrlarina dihil edilmesi ve “Geligme Konut Alam” olarak planlanmasina iliskin yapilar - -
itiraz Komisyonumuzca uygun goriilmemistir. L

Akyel Ingaat Tur. San. Ve Tic. A.S. bila tarihli dilekgesinde; Belediyemiz, Gebze llgesi, Gebze
Belediyesi, Kadillt Koyl stnirlar dahilinde G22.b.10.b ve G22.b,10.c nazim imar plan paftalarinda
kalan 182, 184, 186, 190, 193, 198, 295, 301, 304, 307, 308, 594, 243, 249, 290, 314 ve 397 nolu
parseilerin maliki oldugunu, stz konusu parsellerin itiraza konu planfarda “Tarimsal Niteligi
Korunacak Alan” olarak planlandiging, 1/5000 dlgekli Nazim Imar Plani sinirlars disinda tutuldugunu,
kendisine siirh bir yapilasma hakkr verilmekle birlikte 5403 sayih Toprak Koruma ve Arazi
Kullanimi Kanunu nedeniyle ifraz yapamadifi ve konut amagh kullanamadidi igin nitelikli yapilagma
gergeklestiremedigini, bu sebeple parsellerinin degersizlestirildigini ifade ederek, séz konusu
patsellerin 1/5000 lgekli Nazim Imar Plant onama sinirina dahil edilmesini ve “Geligme Konut
Alam” olarak planlanmasim talep etmektedir. Oncelikle mutlak tarim statiistindeki parsellerin tarim
dig1 faaliyetlerde kullamlabilmesi igin, ilgili kurumlardan tarum disgn kullamm karart alinmasi
gerekmekte olup stz konusu parseller igin boyle bir karar bulunmamaktadir. Planlama stireglerinde
en temel uasurlardan bir tanesinin miimkiin mertebede tarim arazilerinin kentsel yaptlagmaya
agilmamas: oldugu digiinildiginde, onaylanan bu plan kararinin temel planlama prensipleri ve -
sehircilik ifkeleri agisindan gok yerinde bir karar oldugu anlagilmaktadir. Bununla birlikfe plan yapim
yetkisini elinde bulunduran kurumlarm, yetki alanlart igerisinde kalan biitiin parsellere imar izni
vermesi gibi bir mesuliyeti veya mecburiyeti bulunmamaktadir. Bu baglamda stz konusu alanda
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sehircilik metotlan kullanilmig ve niifus projeksiyonuna gore yeterli miktarda konut alan, kentsel bir
form ve gelisme egilimi icerisinde planlanmistir. Bu sinirlarin séz konusu parselleri kapsamamasi
dzel bir tasarruf degil sadece yeterli alanin saglanmastyla ilgilidir. Talep edilen degisikligin kabul
edilmesi her plan talebinde bulunulan alanin imara agilmasina emsal legkil edecek bir karar olup
kabul edilmesi miimkiin degildir. Sonug¢ olarak; s6z konusu parsellerin 1/5000 dlgekli Nazim Imar
Plam simrlarma dahil edilmesi ve “Gelisme Konui Alam” olarak planlanmasma iliskin yapilan
itiraz Komisyonumuzca uygun goriillmemistir.

Akyel Insaat Tur. San, Ve Tic. A.S. bila tarihli dilekgesinde; Belediyemiz, Gebze llgesi, Gebze
Belediyesi, Kadilhh Kéyii sinirlar déhilinde G22.b.05.d ve G22.b.10.a ve G22.b.10.b nazim imar plan
paftalarinda kalan 348, 374, 398, 545, 550, 337 ve 339 nolu parsellerin maliki oldugunu, séz konusu
parsellerin itiraza konu planlarda “Tarimsal Niteligi Korunacak Alan” olarak planfandifim, 1/5000
dlgekli Nazim Imar Plam simirlart disinda tutuldugunu, kendisine smrli bir yapilasma hakks
verilmekle birlikte 5403 sayili Toprak Koruma ve Arazi Kullamm Kanunu nedeniyle ifraz
yapamadigl ve konut amagh kullanamadi@r i¢in nitelikli yapilagma gergeklestiremedigini, bu sebeple
parsellerinin degersizlestirildigini ifade ederck, séz konusu parsellerin 1/5000 olgekli Nazim Imar
Plant onama sinirtna dahil edilmesini ve “Gelisme Konut Alanm” olarak planlanmasini talep
etmektedir. Oncelikle mutlak tarim statiisiindeki parsellerin tanm digi faaliyetlerde kullanilabilmesi
icin, ilgili kurumlardan tarmm dist kullamm karam alinmasi gerekmekte otup s6z konusu parseller igin
béyle bir karar bulunmamaktadir. Plantama stireglerinde en temel unsurlardan bir tanesinin miimkiin
mertebede tarim arazilerinin kentsel yapilagmaya agilmamasi oldugu duistintildiiglinde, onaylanan bu
plan kararmm temel planlama prensipleri ve sehircilik ilkeleri agisindan ¢ok yerinde bir karar oldugu
anlasiimaktadir. Bununla birlikte plan yapum yetkisini elinde bulunduran kurumlarin, yetki alanlar
icerisinde kalan biitin parsellere imar izni vermesi gibi bir mesuliyeti veya mecburiyeti
bulunmamaktadir. Bu baglamda s6z konusu alanda sehircilik metotlant kullandmig ve niifus
projeksivonuna gore yeterli miktarda konut alani, kentsel bir form ve gelisme egilimi igerisinde
planfanmigtit. Bu simrlann sz konusu parselleri kapsamamast dzel bir tasarruf degil sadece yeterli
alanin saglanmasiyla ilgilidir. Talep edilen degisikligin kabul edilmesi her plan talebinde bulunulan
alanin imara agilmasina emsal teskil edecek bir karar olup kabul edilmesi miimkiin degildir. Sonug
olarak; stz konusu parsellerin 1/5000 slgekli Nazim Imar Plami simrlarma dahil edilmesi ve
“Gelisme Konut Alam” olarak plaplanmasma iliskin yapilan itiraz Komisyonumuzea wygun
goriilmemigtir, '

Mehmet IMAN bila tarihli dilekgesinde; Belediyemiz, Gebze llgesi, Gebze Belediyesi, Kadilh Koyl
simirlarn dahilinde G22.b.09.b ve (22.b.09.c nazam imar plan paftalannda kalan 569 ve 621 nolu
parsetlerin maliki oldufunu, s6z konusu parsellerin “Geligme Konut Alani” kullammina sahip
olduguny, ancak iizerinden “Imar Yolu” ve “Enerji Nakil Hattr” gegirildigini ve tasarruf haklarinin bu

- nederle ellerinden alindigin ifade ederek, magduriyetlerinin giderilmesini talep etmektedir. Yapilan

inceleme sonucunda soz konusu parselin GK4 “Geligme Konut Alam” kullanmunda kaldig, 3194
sayili Imar Kanunu’nun 18. maddesi uyarinca imar uygulamas: yapilacagindan dolayr konunun alt
dlgekli 1/1000 blgekli Uygulama Imar Plani gergevesinde degerlendirilmesi gerektigi belirlenmigtir.

- Sonug olarak; 1/5000 leekli Nazim imar Plami Revizyonu’nun konusu ofmayan bir hususia

1

yapuan itiraz Komisyonumuzca uygun gorillmemistir,

Murat ULKER bila tarihli dilekgesinde; Belediyemiz, Gebze Ilgesi, Gebze Belediyesi, Kadilli Kyt
simirlart dihilinde G22.b.09.b ve G22.b.09.c nazim imar plan paftalarinda kalan 573 nolu parselin
maliki oldupunu, soz konusu parselin “Geligme Konut Alan” kullanimina sahip oldugunu, ancak
{izerinden “Imar Yolu” ve “Bnerji Nakil Hatu” gegirildifiini ve tasarruf haklarinin bu nedenle
ellerinden almdigim ifade ederek, magduriyetlerinin giderilmesini talep etmektedir. Yapilan inceleme
sonucunda soz konusu parselin GK4 “Geligme Konut Alan” kullamminda kaldigs, 3194 saytlr Imar
Kanunu'nun 18. maddesi uyarinca imar uygulapast yapilacagindan dolayt konunun alt 6lgekii 1/1000
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dleekli Uygulama Imar Plany gergevesinde degerlendirilmesi gerektifi belirlenmistir. Sonug olarak;
1/5000 olgekli Nazim Imar Plam Revizyonw’nun konusu obmayan bir hususta yapilan itiraz
Komisyonumuzea aygun giriillmemistir.

jbrahim KANCA 29.08.2013 tarihli dilekgesinde; Belediyemiz, Gebze llgesi, Gebze Belediyesi,
Cumakdy Koyit sinirlart ddhilinde G23.a.11.a nazim imar plan paftasmda kalan 1349, 1350, 1351,
1353, 1384, 1385 ve 13806 nolu parsellerin maliki oldugunu, stz konusu parsellerin itiraza konu
plandan dnce “Gelisme Konut Alam” kullaniminda kaldigini, ancak 1/5000 Gebze Otoyol Kuzeyi
Revizyon Nazim Imar Plant ile “Orman Alan™ olarak planlandigini, bu alanlarin orman serhlerinin
mahkeme karart ile 2004 ydinda kaldinldiini, akabinde tapu sicilinden de bu kararm silindigini,
ilgili orman isletme sefligi yazist ve mahkeme kararfarimin dilekgesi ekinde oldugunu ve nihai olarak
planli arazisinin plan onama sintr1 digina itildigini bu nedenle de magdur oldugunu ifade ederek, s6z
konusu planlarin eski haline getirilmesini ve maliki oldugu parsellerin “Gelisme Konut Alam™
kullantimina dahil edilmesini talep etmektedir. Bilindigi tzere planlama stirecleri baglatilirken ilgili
kurum ve kuruluglardan goriisteri istenir ve bu gorisler planlar althk teskil ederler. Bu baglamda
Orman Isletme Miidiirl it nden planlama alans i¢in “Orman Amenajman Planlarn” istenmis ve althk
olarak planlarda kullandmigtir. Anlagildif tizere s6z konusu amenajman planlarinda, itiraz konusu
parseller hala “Orman Alam™ gézitkmektedir. Bu nedenle stz konusu parseller “Orman Alani™ ofarak
planlanmistir. Sonug olarak; soz konusu parsellerin 1/5000 8lgekli Nazsm Imar Plan simirlarina
didhil edilmesi ve “Gelisme Konut Alam™ olarak planlanmasina iliskin yapian itiraz
Komisyonumuzca nygun goriilmemistir.

8.8, Altn Koza Kiigitk Sanayi Sitesi Yap1 Kooperatifi 22.02.2013 tarihli dilekgesinde; Belediyemiz,
Gebze llgesi, Gebze Belediyesi, Pelitli Koyt smirlan dahilinde G22.b.14.¢c nazim imar plan
paftasinda kalan 1727 nolu parsele iliskin azami 500 kisilik tiyelik KSS bagvurusunda bulunduklarin
ve Milli Emlak Genel Midarliigii'niin 313 sayth genelgesindeki KSS kooperatiflerine harca esas
degerden satig yapilir hilkmiinden faydalanmak igin Valilik nezdinde s6z konusu maliye parselini
satin  alma talebinde bulunduklarmi, ancak ilgili genelgedeki uygun satig  sartlanindan
faydalanabilmek i¢in parselin meri planlarda “Kigiik Sanatlar Sanayi” kullanimin haiz olmass
gerektigini ifade ederek, s6z konusu parselin “Yénetim Merkezi Alan” ve “Konut Digt Kentsel
Caligma Alanr™ olan kullanum kararinin kaldimlarak “Kigiik Sanatlar Sanayi” olarak planlanmasin
talep etmektedir. Yamlan incelemede sdz konusu alanin alt 8lgekli planlarda “Belediye Hizmet
Alant” olarak planlanmak amaciyla “Yonetim Merkezi Alant” olarak planlandif anlagilmustir.
Bolgenin gereksinimleri gdz 6ntinde bulunduruldugunda sz konusu parselin kamusal bir alan olarak
kullanmilmastnin daha dogru oldugu belirlenmigtir, Sonug olarak; stz konusu parselin “Yodnetim
Merkezi Alam” olan kullanim kararimin “Kii¢itk Sanatlar Sanayi” olarak planlanmasma iliskin
yaprlan iiraz Komisyonumuzea uygan giriikmemigtir.

Girigimei Aktif Sanayici ve Is Adamlari Dernegi 29.08.2013 tarihli dilekgesinde; aski ilam
yaptlmadigini, meveut sanayi tesislerinin planiara aktarilmadiginy, tannm ve sanayinin tamamen yok
edildigini, planlarin hiyerargisinin bulunmadigim ifade ederek, Belediyemiz Meclisi’nin 2013/393
sayili kararina ve 1/5000 8lgekli Nazim Imar Plani Revizyonu'nun tamamina itiraz etmektedir.
Oncelikle Belediyemiz Meclisi’nin 11.07.2013 tarih ve 393 sayih karari, 1/25000 dl¢ekli Nazim Imar
Plani plan hitkiimlerinde “Kirsal Konut Alani” kullanimina iliskin tammun degistirilmesine iliskin bir
diizenleme olup, Gebze Otoyol Kuzeyi Plan Revizyonu ile iliskisi bulunmamaktadir. Diger husus ise
Gebze Otoyol Kuzeyi Revizyon Planlarimin aski ilanimin yapilmadigt iddia edilerek planlarin iptaline
iliskin itiraz edilmektedir. Ancak Belediyemiz Meclisi’nin 16.05.2013 tarih ve 264 sayih karan ile
kabul edilen Kocaeli 1750000 ol¢ekli Cevre Diizeni Plan ile Gebze Planlama Bolgesi 1/25000
Olgekli Revizyon Nazim lmar Plant degisiklikleri ve Gebze Otoyol Kuzeyi 1/5000 Olgekli Nazim
imar Plani Revizyonu 30.07.2013 ~ 02.09.2013 tarihleri arasinda askiya cikarilmustir. Sonug olarak;
ilgisi olmayan bir meclis karari ile iligkilendirtlerek ve askr ilam yapilmadify iddia edilerek plan

Sayfa 20/33




72

73

74

75

iptali talep edilen, ancak aski ilam yapilmus olmast dolaywsiyla gerekgesiz kalan itiraz
Komisyonumuzca uygun giriillmemistir,

Hafriyat Denetim Sube Miidiirliigii 02.09.2013 tarih ve 131688-1 sayih yazisinda; Belediyemiz,
Gebze flgesi, Gebze Belediyesi, Kadilli K&y sinirlar dahitinde G22.b.09.b, G22.b.09.¢, G22.b.10.a
ve G22.b.10.b nazim imar plan paflalarinda kalan 45, 46, 47, 48, 49 ve 58 nolu parsellerin itiraz
konusu planlarda “Gelisme Konut Alam” olarak planlandifim, ancak séz konusu parsellerde
“Hafriyat Dokiim Alani™ olusturmak istediklerini ifade cderek, stz konusu parsellerin “Rekreasyon
Alam” olarak planlanmasun talep etmektedir, Yapilan inceleme neticesinde séz konusu alanm GKA4
gelisme  bolgesinin  merkezi  konumunda oldufu anlagilmis olup, boyle bir dizenlemenin
gergeklestirilmesi sonucunda plan biitiinl iginiin bozutacag tespit edilmistir. Sonu¢ olarak; plan
biitiinliigiiniin bozulmasina neden olacak sckilde sz konusu parsellerin “Gelisme Konut
Alam” olan kullammm kararimin “Rekreasyon Alamy” olacak sekilde degistivilmesine yonelik
yapilan itiraz Komisyonumuzca uygun goriilmemistir.

Cevahir Yapr San. Tur. Ve Tic. A.S. bila tarihli dilekgesinde; Belediyemiz, Gebze ligesi, Gebze
Belediyesi, Balgtk Kéyil sinirlart dahilinde G22.b.14.¢ nazim imar plan paftasmda kalan 277 noly
parselin maliki oldukiarini, s&z konusu parselin kuzeyinden gegen 30 metrelik imar yolunun
geometrisinin  bozuk oldugunu ifade ederek, yolun kuzey istikameting kaydirilmasim talep
etmektedir. Yapilan inceleme neticesinde, stz konusu yolun geometrisinde bir bozukluk tespit
edilememis, ancak yolun stz konusu parselden gegtii ve bu nedenle itiraz edildigi anlagilmustiy,
Bununla birlikte séz konusu bolge 3194 sayill imar Kanunw'nun 18. Maddesine istinaden fmar
uygulamast yapilacak olmasindan dolay: da herhangi bir magduriyet séz konusu degildir. Sonue¢
olarak; stz konusu parsefin kuzeyinden gegen 30 metrelik imar yolunun kuzeye kaydirilmasma
iliskin yapilan itiraz Komisyonumuzca uygun goriilmemigtir,

Kroman Celik Sanayi A.S. 02.09.2013 tarih ve 436 sayilh yazisinda; Belediyemiz, Gebze ilgesi,
Gebze Belediyesi, Tavsanlt Koyt simrlart dahilinde G22.b.20.¢ nazim imar plan paftasinda kafan
2483 nolu parselin maliki olduklarini, s6z konusu parselin yillarca tag ocaf olarak kullanildgng,
elan tiretim artigs ciruf ile dolduruldugunu, arazinin tabi olan kisminin agik depolama alani olarak
kullantldigini, ancak bolgenin gereksiz biiyikklokte olacak sekilde “Bolgesel Spor Alani™ olarak
planlandigin ifade ederek, 8z konusu parselin tas ocapi olarak kazilmis kisminimn “Agaclandirlacak
Alan” tabii olarak kalan kismuimin da “Sanayi Alant” olarak planlanmasim talep etmektedir.
Tarafimizea yapilan inceleme neticesinde s6z konusu parselin, ingast hedeflenen biiyiik bir spor
kompleksinin pargasi oldugu tespit edilmistir. Bu gergevede kamusal bir kullanim karas tiretilmisg
olan parsele iliskin kararin degistirilmesinin planlanan kompleksin yapisinin bozulmasina neden
olacag belirlenmigtir. Sonuc olarak; plan biitiinliigiiniin bozulmasina neden olacak sekilde stz
konusu parsellerin “Kentsel ve Bilgesel Biiyiikk Spor Alam” olan kullamm kararmm
“Rekreasyon Alam” olacak sekilde degistirilmesine ydnelik yapilan itiraz Komisyonumuzea
uygun gortilmemistir.

Omer SARI ve Ahmet BILGE bila tarihli dilekgelerinde; Beledivemiz, Gebze ligesi, Gebze
Belediyesi, Kargali K&y stnirlart dahilinde G23.9.09.a nazim imar plan paftasinda kalan 1436 nolu
parselin maliki olduklarim, 1/25000 olgekli Nazim imar Plani’nda hélihazirda orman olan yerlerin
“Tarim Alani”, halihazirda tarim alami olan yerlerin “Orman Alani™ olarak gosterildigini ve kendi
parsellerinin de bu sekilde “Orman Alani” olarak planfandigini ifade ederek, sechven yapilan hatalarin
diizeltilmesini, giincel orman sinirlarinm 1/50000 bleekli Cevre Diizeni Plant ve 1/25000 olgekli
Nazun Imar Plani’na islenmesini, akabinde koy yerlesik alaninda yapilan /1000 &lgekli Uygulama
Imar Plani’min sinirmin glincellenmesini ve orman alamndan ¢ikarifan parsellerde 171000 olgekli
llave Uygulama imar Plan yapilmasint talep efiektedir. Tarafimizca yapilan inceleme neticesinde,
$0z konusu parselin bulundugu b6ligenin itiraza’fonu 1/50000 Olgekli Cevre Diizeni Plam ve 1/25000
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leekli Nazun Imar Plam plan degisiklik sminin diginda kaldigr belirlenmistir. Bu nedenle soz
konusu talepler plan degisiklik st diginda kalmast dolayisiyla plan itirazlar kapsaminda
degerlendirilememektedir. Sonug olarak; plan onama smur: disinda kalan bir parsele iligkin itiraz
Komisyonumuzea wygun gorillmemistir.

Ali CAN 27.08.2013 tarihli dileckgesinde; Belediyemiz, Gebze llgesi, Gebze Belediyesi, Kargah Koyt
simrlan ddhilinde G23.2.09.a nazim imar plan paftasinda kalan 607 nolu parselin maliki oldugunu,
1125000 olgekli Nazam Imar Plan’nda halihazirda orman olan yerlerin “Tarim Alani”, halihazirda
tarim alani olan yerlerin “Orman Alam”™ olarak gosterildigini ve kendi parselierinin de bu gekilde
“Orman Alani” olarak planlandigim ifade ederek, sehven yapilan hatalarin diizeltilmesini, giincel
orman simrlarinm 1/50000 &lgekli Cevre Diizeni Plam ve 1/25000 dlgekli Nazim Imar Plam’na
islenmesini, akabinde koy yerlesik alaninda yapilan 1/1000 8lgekii Uygulama Imar Plam’nin sinirinin
glincellenmesini ve orman alanindan gikarilan parsellerde 1/1000 8lgekli flave Uygulama Imar Plani
yapilmasim talep etmektedir. Tarafinuzca yapilan inceleme neticesinde, stz konusu parselin
bulundugu bélgenin itiraza konu 1/50000 tleekli Cevre Diizeni Plam ve 1/25000 6lgekli Nazim Imar
Plani plan degisiklik simirmin diginda kaldifr belirlenmistir. Bu nedenle sdz konusu talepler plan
degigiklik st diginda kalmasi dolayisiyla plan itirazlart kapsaminda degerlendirilememektedir.
Sonuc olarak; plan onama siirt chsmda kalan bir parsele iligkin itiraz Komisyonumuzea uygun
gorillmemistir.

Nedim GUNES 27.08.2013 tarihli dilekgesinde; Reledivemiz, Gebze ligesi, Gebze Belediyesi,
Kargalt Koyt sinirlart ddhilinde G23.a.04.d nazim imar plan paftasinda kalan 1564 nolu parselin
maliki oldugunu, 1/25000 8lgekli Nazim Imar Plani’nda halihazirda orman olan yerlerin “Tatim
Alant”, hélihazirda tanm alam olan verlerin “Orman Alam” olarak gosterildigini ve kendi
parsellerinin de bu sekilde “Orman Alam” olarak planlandigmi ifade ederek, sehven yapilan hatalarn
diizeltilmesini, gincel orman sinirlarinin /50000 dleekli Cevre Dizent Plam ve 1725000 Sleekli
Nazim {mar Plant’na iglenmesini, akabinde kdy yerlesik alaminda yapilan 1/1000 6igekli Uygulama
fmar Plan’nin simrimin glineellenmesini ve orman alanindan ¢ikartan paisellerde 1/1000 olgekli
Have Uygulama Imar Plam yapilmasim talep etmektedir. Tarafimezea yapilan inceleme neticesinde,
stz konusu parselin bulundugu bdlgenin itiraza konu /50000 &lgekli Cevre Diizeni Plani ve 1/25000
dlgekli Naztim Imar Plam plan degisiklik siirmin disinda kaldidi belirlenmistir. Bu nedenle s6z
konusu talepler plan degisiklik st disinda kalmasi dolayisiyla plan itirazlan kapsaminda
degerlendirilememektedir. Sonug olarak; plan enama s disinda kalan bir parsele iligkin itiraz
Komisyonumuzea uygun giriilmemistir.

Sttkrit CAN 27.08.2013 tarihli dilekgesinde; Belediyemiz, Gebze ilgesi, Gebze Belediyesi, Kargali
K&yl sinrlare déhilinde G23.a.09.2 nazim dmar plan paftasinda kalan 656 nolu parselin maliki
oldugunu, 1/25000 olgekli Nazim Imar Plami’nda hdlihazirda orman olan yerlerin “Tarm Alany”,
halihazirda tarem alam olan yerlerin “Orman Alam” olarak gosterildigini ve kendi parsellerinin de bu
sekilde “Orman Alam™ olarak planlandigini ifade ederek, sehven yapilan hatalarin dizeltiimesini,
giincel orman simlarimin 1/50000 8lgekli Cevre Dilzeni Plam ve 1/25000 dlgekli Nazim Imar
Plami’na islenmesini, akabinde koy yerlesik alaninda yaptian 1/1000 8lgekli Uygulama Imar Plany’mn
simrinin giineellenmesini ve orman alanindan gikarilan parsellerde 1/1000 8lgekli ilave Uygulama
Imar Plani yapilmasini talep etmektedir. Tarafirnzea yapilan inceleme neticesinde, séz konusu
parselin bulundugu bdlgenin itiraza konu 1/50000 6lgekli Cevre Diizeni Plani ve 1/25000 digekli
Nazim Imar Plani plan degisiklik sinriin digmda kaldigy belirfenmistic. Bu nedenle s0z konusu
talepler plan degisiklik simrt  diginda  kalmast  dolayisiyla  plan  itirazlar1  kapsaminda
degerlendirilememektedir. Sonug olarak; plan onama suun disinda kalan bir parsele iliskin itiraz
Komisyorumuzcea uygun goritlmemistir.
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Kargali Koyl sinirlart dahilinde G23.a.04.d nazim imar plan paftasinda kalan 510 nolu parselin
maliki ofdugunu, 1/25000 6lgekli Nazim Imar Plani’nda halihazirda orman olan yerlerin “Tarim
Alanr”, hilihazirda tanm alant olan yerlerin “Orman Alani” olarak gosterildigini ve kendi
parsellerinin de bu gekilde “Orman Alani” olarak planlandifin ifade ederek, sehven yapilan hatalarin
diizeltitmesini, giincel orman smurlarinin 1750000 olgekli Cevre Diizeni Plam ve 1/25000 &lgekii
Nazim imar Plani’na islenmesini, akabinde kéy yerlesik afaninda yapilan 1/1000 lgekli Uygulama
Imar Planr’min simninun giincellenmesini ve orman alanmdan gikarilan parsellerde 1/1000 algekli
llave Uygulama Tmar Plant yapidmasim talep etmektedir, Tarafimizea yapilan inceleme neticesinde,
sz konusu parselin bulundugu bélgenin itiraza konu 1/50000 6lgekli Cevre Diizeni Plam ve 1/25000
dlgekli Nazim {mar Plam plan degisiklik s disinda kaldigs belirlenmistir. Bu nedenle s6z
konusu talepler plan degisiklik smurt diginda kalmasi dolayisiyla plan itirazlarn kapsammda
degerlendirilememektedir. Sonu¢ olarak; plan onama siir1 disinda kalan bir parsele iliskin itiraz
Komisyonumuzca wygun goritimemistir.

Astr AKYUZ 27.08.2013 tarihli dilekgesinde; Belediyemiz, Gebze {lgesi, Gebze Belediyesi, Kargali
Koyl smurlan déhilinde G23.2.09.a nazim imar plan paftasinda kalan 570 nolu parselin maliki
oldugunu, 1/25000 &lgekli Nazam fmar Plani’nda halihazirda orman olan yerlerin “Tarim Alam”,
hilihazirda tarim alani olan yerlerin “Orman Alani™ olarak gosterildigini ve kendi parsellerinin de bu
sekilde “Orman Alani” olarak planlandifini ifade ederek, sechven yapilan hatalarm diizeltiimesini,
giincel orman sinurlarimn 1750000 Slgekli Cevre Diizeni Plam ve 1/25000 slgekli Nazim Imar
Plant’na islenmesini, akabinde k8y yerlegik alamnda yapilan 1/1000 &lgekli Uygulama Imar Plan’nin
siurmin giincellenmesini ve orman alanindan ¢ikarilan parsellerde 1/1000 8lgekli Have Uygulama
{mar Plant yapilmasini talep etmektedir. Tarafimizea yapilan inceleme neticesinde, sz konusu
parselin bulundugu bélgenin itiraza konu 1/50000 &lgekli Cevre Diizeni Plam ve 1/25000 olgekli
Nazim Imar Plant plan degisiklik ssmrimin digmnda kaldig belirlenmigtit. Bu nedenle stz konusu
talepler plan  degisiklik  smmrr diginda kalmasi  dolayisiyla  plan  #irazlarn  kapsaminda
degerlendirilememektedir. Sonug olarak; plan onama simirt diginda kalan bir parsele iliskin itiraz
Komisyonumuzea uygun goriilmemistir,

Metin ZAFER, Rebii ZAFER, Nimet ZORLU ve Emine ZAFER 27.08.2013 tarihli dilekgelerinde;
Belediyemiz, Gebze lgesi, Gebze Belediyesi, Kargali Koy sinirlan dahilinde G23.4.09.a nazim imar
plan paftasinda kalan 657 nolu parsefin maliki olduklarini, 1/25000 8lgekli Nazim Imar Plani’nda
hélihazirda orman olan yerlerin “Tarim Alant™, hélihazirda tarum alani olan yerlerin “Orman Alan”
olarak gosterildigini ve kendi parsellerinin de bu sekilde “Orman Alam™ olarak planlandigmm ifade
ederek, sehven yapilan hatalarin diizeltilmesini, giincel orman simirlarimin 1/50000 &lgekli Cevre
Diizeni Plam ve 1/25000 dlgekli Nazim Imar Plami’na islenmesini, akabinde kdy yerlesik alaninda
yaptlan. 1/1000- dlgekli Uygulama Imar Plan’nin sinirimun gilneellenmesini ve orman alandan

¢tkanlan parsellerde 1/1000 olgekli {lave Uygulama imar Plane yapilmasini talep etmektedir.,
“ Tarafimizca yapilan inceleme neticesinde, stz konusu parselin bulundugu bblgenin itiraza konu
- 1/50000 &lgekli Cevre Dilzeni Plant ve 1/25000 6lgekli Nazim Imar Plani plan degisiklik sinirinin

1

digimda kaldigs belirlenmistir. Bu nedenle s6z konusu talepler plan degisikiik sinirt disinda kalmasi
dolayisiyla plan itirazlar1 kapsaminda degerlendirilememektedir. Senug olarak; plan onama simr
dlg;r_ida_ kalan bir parsele iliskin itiraz Komisyonumuzea uygun goriilmemistir.

Mehlfr)et GURLEK 27.08.2013 tarihli dilekgesinde; Beledivemiz, Gebze ilgesi, Gebze Belediyesi,

Alam”, hdlihazirda tarim alami olan yerlerin “Oriman Alany” olarak gosterildigini ve kendi

. parsellerinin de bu gekilde “Orman Alant” olarak planlandigim ifade ederek, sehven yaptlan hatalarin

dizeltilmesini, giincel orman siirdarmin 1/50000 6lgekli Cevre Diizeni Plam ve 1/25000 6lgekli
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Nazim Imar Plani’na iglenmesini, akabinde koy yerlesik alaninda yapilan 1/1000 slgekli Uygulama
imar Plan’nin smirinin giineellenmesini ve orman alanindan ¢ikanlan parsellerde 1/1000 Slgekli
Ilave Uygulama Imar Plani yapilmasim talep etmektedir. Tarafimizca yapilan inceleme neticesinde,
s6z konusu parselin bulundugu bolgenin itiraza konu 1/50000 slgekli Cevre Diizeni Plam ve 1/25000
dlgekli Nazim [mar Plam plan degisiklik sinminm diginda kaldigr belirlenmistir. Bu nedenle séz
konusu talepler plan degisiklik st diginda kalmasi dolayisiyla plan itirazlan kapsaminda
degerlendirilememektedir. Sonueg olarak; plan onama s disinda kalan bir parsele iliskin itiraz
Komisyonumuzca uygnn goriilmemistir.

Mehmet GURLEK 27.08.2013 tarihli dilekgesinde; Belediyemiz, Gebze llgesi, Gebze Belediyesi,
Kargalt Koyii sinitfan dahilinde G23.a.04.d nazim imar plan paftasinda kalan 398 nolu parselin
maliki oldugunu, 1/25000 olgekli Nazim Imar Plant’nda hilihazirda orman olan yerlerin “Tarim
Alart”, hélihazirda tarim alami olan yerlerin “Orman Alam™ olarak gosterildigini ve kendi
parsellerinin de bu sekilde “Orman Alam” olarak plantandigini ifade ederek, sehven yapilan hatalarin
dizeltilmesini, giincel orman sinuelannm /50000 olgekli Cevre Diizent Plant ve 1/25000 6lgekli
Nazim Imar Plani’na iglenmesini, akabinde koy yerlesik alaminda yapilan 1/1000 8lgekli Uygulama
Imar Plam’mn simrmin glincellenmesini ve orman alanindan gikarilan parsellerde 1/1000 &lgekli
flave Uygulama Imar Plani yapilmasini talep etmektedir. Tarafimizca yapilan inceleme. neticesinde,
s6z konusu parselin bulundugu bélgenin itiraza konu 1/50000 6lgekli Cevre Ditzeni Plam ve 1/25000
dlgekli Nazim imar Plam plan degisiklik smirmmin disinda kaldign belirlenmistir. Bu nedenle s6z
konusu talepler plan degisiklik simrn disinda kalmasi dolayisiyla plan itirazlar kapsaminda
degerlendirilememektedir. Sonug olarak; plan onama sinir1 disinda kalan bir parsele ll:skm itiraz-
Komisyonumuzcea uygun goriilmemistir.

Nedim GUNES 27.08.2013 taribli dilekgesinde; Belediyemiz, Gebze ilgesi, Gebze Belediyesi,
Kargali Koyl smrlan dahilinde G23.a.09.a nazim imar plan paflasinda kalan 169 nolu -parselin
maliki oldugunu, 1/25000 6lgekli Nazim Imar Plani’nda hilihazirda orman olan yerlerin “Tarim .
Alant”, hédlihazirda tanm  alarm olan yerlerin “Orman Alani” olarak gdsterildigini ve kendi
parsellerinin de bu gekilde “Orman Alam” olarak planlandigini ifade ederck, sehven yapilan hatalarin
diizeltilmesini, giincel orman smularimn 1750000 dlgekli Cevre Diizeni Plant ve 1/25000 &lgek!i
Nazim Imar Planm’na islenmesini, akabinde koy yerlesik alamnda yapilan 1/1000 6lgekli Uygulama

- Imar Plani’nin stmrmin giincellenmesini ve orman alanindan ¢ikardan parsellerde 1/1000 olgekli

flave Uygulama Imar Plani yapilmasini talep etmektedir. Tarafimrzea yapilan inceleme neticesinde,
stz konusu parselin bulundugu bdlgenin itiraza konu 1/50000 slgekli Cevre Diizeni Plani ve 1/25000

- Olgekli Nazim Imar Plant plan degisiklik smirinin diginda kaldign belirlenmigtir. Bu nedenle stz

~ konusu talepler plan degisiklik sium diginda kalmasi dolayisiyla plan itirazlari kapsaminda
. deggerlendirilememektedir. Sonug olarak; plan onama simrt disinda kalan bir parsele iliskin itiraz
~ Komisyonumuzea uygun goriilmemistir.

85

Nedim GUNES '27.08.2013 tarihli dilekgesinde; Beledivemiz, Gebze ilgesi, Gebze Belediyesi,
Kargali Koyt simirlart déhilinde G23.a.09.a nazun imar plan paftasinda kalan 167 nolu parselin
maliki oldugunu, 1/25000 &lgekli Nazim Imar Plani’nda hilihazirda orman olan yerlerin “Tarim
Alam”, halihazirda tarim alant olan yerlerin “Orman Alan” olarak gosterildigini ve kendi
parsellerinin de bu gekilde “Orman Alam™ olarak planlandigini ifade ederek, seliven yapilan hatalarin
diizeltilmesini, giincel orman smirlariim 1/50000 6lgekli Cevre Diizeni Plam ve 1/25000 &lgekli
Nazim Imar Plani’na islenmesini, akabinde kdy yerlesik alaninda yapilan 1/1000 dlgekli Uygulama
mar Plan’’min sinminin giincelienmesini ve orman alamndan gikardan parsellerde 1/1000 dlgekli
flave Uygulama Imar Plani yapilmasin talep etmektedir. Tarafimizea yapilan inceleme neticesinde,
sz konusu parselin bulundugu bilgenin itiraza konu 1/50000 dlgekli Cevre Diizeni Plani ve 1/25000
dlgekli Nazim Imar Plani plan degigiklik sinminin diginda kaldigy belirlenmistir. Bu nedenle soz
konusu talepler plan degisiklik siirt diginda kalmas: dofayisiyla plan itirazlarn kapsaminda
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degerlendirilememektedir, Sonug olarak; plan onama simr1 disinda kalan bir parsele iliskin itiraz
Komisyonumuzca uygun gériilmemistir.

86- Nedim Gi'JNES 27.08.2013 tarihli dilekgesinde; Belediyemiz, Gebze Ilgesi, Gebze Belediyesi,
Kargah Koyii simirlart dahilinde G23.2.04.d nazim imar plan paftasinda kalan 503 nolu parselin
maliki oldugunu, 1/25000 6lgekli Nazim imar Plan’nda halihazirda orman olan yerlerin “Tarim
Alam”, hélihazirda tarm alam olan yerlerin “Orman Alan” olarak gosterildigini ve kendi
parsellerinin de bu sekilde “Orman Alam™ olarak planlandipin ifade ederek, sehven yapifan hatalarn
diizettilmesini, giincel orman simrlarmm 1/50000 Olgekli Cevre Diizeni Plant ve 1/25000 Sleekli
Nazim Imar Plani’na iglenmesini, akabinde koy yerlesik alaminda yapilan 1/1000 6lgekli Uygulama
imar Plant’min sinirimim giincellenmesini ve orman alanindan c¢ikarifan parsellerde 1/1000 6lgekli
Have Uygulama Imar Plam yapilmasini talep etmektedir. Tarafimizca yapilan inceleme neticesinde,
s6z konusu parselin bulundugu bolgenin itiraza konu 1/50000 dleekli Cevre Diizeni Plam ve 1/25000
Olgekli Nazim Imar Plamt plan degisiklik siirinim diginda kaldigr belirienmistir. Bu nedenle siz
konusu talepler plan degisiklik s diginda kalmas dolayisiyla plan itirazlarn kapsaminda
degerlendirilememektedir. Sonug¢ olarak; plan onama simrt diginda kalan bir parsele iliskin itiraz
Komisyonumuzca uygun goriilmemistir.

87- Nedim GUNES 27.08.2013 tarihli dilekgesinde; Belediyemiz, Gebze ilgesi, Gebze Beiediyesi,
Kargali Koyii simrlar dahilinde G23.4.04.d nazim imar plan paftasinda kalan 391 nolu parselin
raaliki ofdugunu, 1/25000 sleekli Nazim Imar Plani’nda halihazirda orman olan yerlerin “Tarim
Alant”, hilihazirda tarim alam olan yerlerin “Orman Alan” olarak gosterildigini ve kendi
parsellerinin de bu sekilde “Orman Alani” olarak planlandigini ifade ederek, sechven yapilan hatalarm
diizeltilmesini, glincel orman smurlarinm 1/50000 olgekli Cevee Diizeni Plani ve 1/25000 slgekli
Nazim [mar Plam’na islenmesini, akabinde koy yerlesik alaninda yaptlan 1/1000 slcekli Uygulama
imar Plani’mn simirnin glincellenmesini ve orman alanndan ¢ikarilan parsellerde 1/1000 8lgekli
Hlave Uygulama imar Plan yapilmasim talep etmektedir. Tarafimizca yapilan inceleme neticesinde,
0z konusu parselin bulundugu bélgenin itiraza konu 1/50000 Glgekli Cevre Dilzeni Plani ve 1725000
olgekli Nazim Imar Plani plan degisiklik smirnimn diginda kaldigr belirlenmistir. Bu nedenle soz
konusu talepler plan degisiklik s disinda kalmasi dolayisiyla plan itirazlari kapsaminda
degerlendirilememektedir. Sonug olarak; plan onama sur diginda kalan bir parsele iliskin itiraz
Komisyonumuzea uygun gériillmemistir,

1

88

Nedim GUNES 27.08.2013 tarihli dilekgesinde; Belediyemiz, Gebze Ilgesi, Gebze Belediyesi,

Kargali Koyit sunrlar déhilinde G23.a.04.d nazim imar plan paftasinda kalan 1588 nolu parselin

maliki oldugunu, 1/25000 &lgekli Nazim imar Plani’nda halihazirda orman olan yerlerin “Tarim

Alane”; hilihazirda tarim alamt olan yerlerin “Orman  Alami™ olarak gosterildigini ve kendi

parsellerinin de bu gekilde “Orman Alant” olarak planlandigim ifade ederek, sehven yapilan hatalarm

diizeltilmesini, giincel orman stirlarinin 1/50000 bigekli Cevre Diizeni Plami ve 1/25000 olgekli

Nazim Imar Plan’na islenmesini, akabinde koy yerlesik alammnda yapitan 1/1000 slgekli Uygulama

Imar Plan’nm simininn glincellenmesini ve orman alanindan cekarilan parselierde 1/1000 olgekli

lave Uygulama imar Plam yaptlmasini talep etmekiedir. Tarafimizca yapilan inceleme neticesinde,

s0z konusu parselin bulundugu bdlgenin itiraza konu 1/50000 Slgekli Cevre Diizeni Plant ve 1/25000

- Blgekli Nazim: Imar Plami plan degisiklik siirimn diginda kaldig belirlenmigtir. Bu nedenle soz

~ konusu talepler plan degisiklik sinrr disinda kalmast dolayisryla plan itirazlar kapsamimnda

- degerlendirilememektedir. Sonue olarak: plan onama simr: dasinda kalan bir parsele iliskin itiraz
Komisyonumuzea uygun giriibmemistir.

< -89- Nedim GUNES 27.08.2013 tarihli dilekgesinde; Belediyemiz, Gebze ilgesi, Gebze Belediyesi,

- Kargali Koyl sirlart dahilinde G23.2.09.a nazim imar plan paflasinda kalan 676 nolu parselin

~ maliki oldugunu, 1/25000 6lgekli Nazim fmfr Plan’nda halihazirda otman olan yerlerin “Tarim
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Alan1”, hélthazirda tarum alam olan yerlerin “Orman Alan™ olarak gésterildigini ve kendi
parsellerinin de bu gekilde “Orman Alam” olarak planlandigini ifade ederek, sechven yapilan hatalarm
dizeltilmesini, giincel orman smurlarinin 1/50000 Slgekli Cevre Diizeni Plant ve 1/25000 6lgekli
Nazim Imar Plani’na islenmesini, akabinde kdy yerlesik alaninda yapilan 1/1000 8lgekli Uygulama
imar Plani’nm simirmin giincellenmesini ve orman alamindan cikanlan parsellerde 1/1000 6lgekli
ilave Uygulama Imar Plam yapilmasim talep etmekiedir. Tarafimizca yapilan inceleme neticesinde,
s6z konusu parselin bulundugu bdlgenin itiraza konu 1750000 slgekli Cevre Diizeni Plam ve 1/25000
olcekli Nazim imar Plarn plan degisiklik simrmn diginda kaldign belirlenmistir. Bu nedenle sz
konugu ftalepler plan degisiklik st diginda kalmasi dolayisiyla plan itirazlan kapsanunda
degerlendirilememektedir. Sonug olarak; plan onama simin disinda kalan bir parsele iligskin itiraz
Komisyonumuzca aygun goriilmemistir,

Nedim GUNES 27.08.2013 tarihli dilekgesinde; Belediyemiz, Gebze llgesi, Gebze Belediyesi,
Kargalt Koyt sinirlart dahilinde G23.a.04.d nazim imar plan paftasmda kalan 1557 nolu parselin
maliki oldugunu, 1/25000 6lgekli Nazim Imar Plani’nda hilihazirda orman olan yerlerin “Tarimn
Alant”, hédlihazirda tanm alam olan yerlerin “Orman Alani™ olarak gosterildifini ve kendi
parsellerinin de bu gekilde “Orman Alant™ olarak planlandigim ifade ederek, sehven yapilan hatalarin
diizeltifmesini, giincel orman siurlarmm 1/50000 dlgekli Cevre Diizeni Plant ve 1/25000 dlgekli
Nazim Imar Plant’na islenmesini, akabinde koy yerlesik alaninda yapilan 1/1000 olgekli Uygulama
imar Plani’ntn sinirmin glincellenmesini ve orman alamindan gikarilan parseflerde 1/1000 dlgekli
Itave Uygulama Imar Plani yapiimasini talep etmektedir. Tarafimizea yapilan inceleme neticesinde,
soz konusu parselin bulundu@u bélgenin itiraza konu 1/50000 dkgekli Cevre Dilzeni Plany ve 1/25000
tleekli Nazim Imar Plam plan degisiklik simrimn disinda kaldi@ belirlenmigtir. Bu nedenle séz
konusu talepler plan degisiklik simri disinda kalmasi dolayisiyla plan itirazlar kapsaminda
degerlendirilememektedir. Sonug olarak; plan onama simiri disinda kalan bir parsele iliskin itiraz
Komisyonumuzea uygun goriibmemistir.

Tamer TAN 27.08.2013 tarihli dilekgesinde; Belediyemiz, Gebze ilgesi, Gebze Belediyesi, Kargali
Koyl simrlart dihilinde G23.a.04.d nazim imar plan paftasinda kalan 359 nolu parselin maliki
oldugunu, 1/25000 &lgekli Nazim Imar Plani’nda halihazirda orman olan yerlerin “Tarim Alani®,
hilihazirda tarim alam olan yerferin “Orman Alani” olarak gosterildigini ve kendi parsellerinin de bu
sekilde “Orman Alam” olarak planlandifim ifade ederek, schven yapilan hatalarin diizeltibmesini,
giincel orman simrlarinm 1/50000 Slgekli Cevre Diizeni Plani ve 1/25000 6leekli Nazim Imar
Plani’na iglenmesini, akabinde k&y yerlesik alanmda yapilan 1/1000 slgekli Uygulama imar Plant’min
sinirinin giincellenmesini ve orman alanindan gikarilan parsellerde 1/1000 digekli ilave Uygulama
Imar Plant yaptlmasim talep etmektedir. Tarafimizea yapilan inceleme neticesinde, s6z konusu
parselin bulundugu bélgenin itiraza konu 1/50000 olgekli Cevre Dizeni Plam ve 1/25000 blgekli
Nazim Imar Plant plan degisiklik simrinin diginda kaldige belirlenmigtir. Bu nedenle stz konusu
talepler plan degisiklik  sinpi diginda  kalmast  dolaysiyla  plan  itirazlart  kapsaminda
degerlendirilememektedir. Sonug olarak; plan onama simri disinda kalan bir parsele iligkin itiraz
Komisyonumuzea uygun goriibmemistir, '

Mehmet GURLEK 27.08.2013 tarihli ditekgesinde; Belediyemiz, Gebze Ilgesi, Gebze Belediyesi,
Kargali K&yl suurlan déhilinde G23.a.04.d nazim imar plan paftasinda kalan 490 nolu parselin
maliki oldugunu, 1/25000 &lcekli Nazim Imar Plant’nda hilihazirda orman olan yerlerin “Tanm
Alan”, hilihazirda tarim alant olan yerlerin “Orman Alan” olarak gosterildigini ve kendi
parsellerinin de bu sekilde “Orman Alani” olarak planlandifini ifade ederck, sehven yapilan hatalarin
diizeltilmesini, giincel orman smirlarin 1750000 Slgekli Cevre Diizeni Plani ve 1/25000 dlgekli
Nazim Imar Plani’na islenmesini, akabinde kdy yerlesik alanmda yapilan 1/1000 6lgekli Uygulama
Imar Plani’nm sinmmm giineellenmesini ve orman alamindan gikartlan parsellerde 1/1000 Slgekli
llave Uygalama Imar Plant yapdmasini talep etmektedir. Tarafimizea yapilan inceleme neticesinde,
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s0z konusu parselin bulundugu bblgenin itiraza konu 1/50000 6l¢ekli Cevre Diizeni Plani ve 1/25000
dlgekli Nazim Imar Plant plan degisiklik smmmim diginda kaldigi belirlenmigtir. Bu nedenle soz
konusu talepler plan degigiklik st disinda kalmasi dolayisiyla plan itirazlar kapsaminda
degerlendirilememektedir. Sonug olarak; plan enama siir1 disirda kalan bir parsele iligkin itiraz
Komisyonumuzea uygun gériilmemistir,

Mehmet GURLEK 27.08.2013 tarihli dilekgesinde; Belediyemiz, Gebze Iigesi, Gebze Belediyesi,
Kargali Koyii sirlart dahilinde G23.4.09.a nazim imar plan paftasinda kalan 651 nolu parselin
maliki oldugunu, 1/25000 6lcekli Nazim Imar Plani’nda hélihazirda orman olan yerlerin “Tarim
Alant”, hélihazirda tanm alant olan yerlerin “Orman Alan” olarak gosterildigini ve kendi
parsellerinin de bu gekilde “Orman Alam” olarak planlandifini ifade ederek, sehven yapilan hatalarin
diizeltilmesini, giincel orman sinirlarinm 1750000 dlgekli Cevre Diizeni Plam ve 1/25000 &lgekli
Naznm Imar Plani’na islenmesini, akabinde k6y yerlesik alanmda yapilan 171000 8lgekli Uygulama
imar Plan’nin singrinin glincellenmesini ve orman alanindan gikarilan parsellerde /1000 6lgekli
Jlave Uygulama Imar Plani yapilmasim talep etmektedir. Tarafimzca yapilan inceleme neticesinde,
sz konusu parselin bulundugu bolgenin itiraza konu 1750000 dlgekli Cevre Diizeni Plam ve 1/25000
dlgekli Nazim Imar Plam plan degisiklik sinminin diginda kaldign belirlenmistir. Bu nedenle séz
konusu talepler plan degisiklik simn diginda kalmast dolayisiyla plan itirazlar kapsamimda
degerlendirilememektedir. Sonug olarak; plan onama simr1 disinda kalan bir parsele iliskin itiraz
Komisyonumuzea uygun goriilmemistir. '

Rebii ZAFER ve Nimet ZORLU 27.08.2013 tarihli dilekgelerinde; Belediyemiz, Gebze Heesi, Gebze
Belediyesi, Kargalit Koyii sinirlart déhilinde G23.a.09.a nazim imar plan paftasinda kalan 569 nolu
parselin maliki olduklarint, 1/25000 &lgekli Nazim Imar Plani’nda hilihazirda orman olan yerlerin
“Tarim Alanm™, hilihazirda tarim alam olan yerlerin “Orman Alani™ olarak gosterildigini ve kendi
parsellerinin de bu sekilde “Orman Alam” olarak plantandigin ifade ederck, schven yapilan hatalarin
diizeltilmesini, gilincel orman smirlarimun 1/50000 Slgekli Cevre Dizeni Plani ve 1/25000 dlgekli
Nazim Imar Plant’na iglenmesini, akabinde k&y yerlesik alaminda yapdan 1/1000 6l¢ekli Uygulama
imar Plan’’nin sinirinin géincellenmesini ve orman alanindan gikarifan parsellerde 1/1000 6lgekli
ilave Uygulama {mar Plani yapiimasini talep etmektedir. Tarafimizea yapilan inceleme neticesinde,
soz konusu parselin bulundugu bélgenin itiraza konu 1/50000 6lgekli Cevre Diizeni Plant ve 1/25000
dleekli Nazim Imar Plam plan degisiklik siurinin disinda kaldign belirfenmistir. Bu nedenle sz
konusu talepler plan degisiklik s diginda kalmast dolayisiyla plan itirazlan kapsaminda
degerlendirilememektedir. Sonug olarak; plan onama sinmt disinda kalan bir parsele iliskin itiraz
Komisyonumuzea wygun gbriilmemistir,

Mehmet GURLEK 27.08.2013 tarihli dilekgesinde; Belediyemiz, Gebze ilgesi, Gebze Belediyesi,
Kargali Koyt sinirlart dahilinde G23.4.04.d nazim imar plan paftasinda kalan 1597 nolu parselin
maliki oldugunu, 1725000 6lgekli Nazim Imar Plam’nda hilihazirda orman olan yerlerin “Tarnm
Alant”, hélihazirda tartm alam olan yerlerin “Orman Alani” olarak gosterildigini ve kendi
parsellerinin de bu sekilde “Orman Alans™ olarak planlandigini ifade ederek, sehven yapilan hatalarin
diizeltilmesini, giincel orman smirlarinm 1/50000 dlgekli Cevre Diizeni Plam ve 1/25000 slgekli
Nazim imar Plant’na islenmesini, akabinde kéy yerlesik alaninda yapilan 1/1000 6lgekli Uygulama
1mar Plant’mn smurinin glincellenmesini ve orman alamindan g¢ikarilan parsellerde 1/1000 6lgekli
[lave Uygulama Imar Plant yapilmasim talep etmektedir. Tarafimizca yapilan inceleme neticesinde,
6z konusu parselin bulundugu bolgenin itiraza konu 1/50000 6lgekli Cevre Diizeni Plani ve 1/25000
dlgekli Nazim Imar Plani plan degisiklik simrnin diginda kaldigi belirlenmistir. Bu nedenle 56z
konusu talepler plan degisiklik simn diginda kalmasi dolayisiyla plan itirazlar kapsaminda
degerlendirilememektedir. Sonug olarak; plan onama simr diginda kalan bir parsele iligkin itiraz
Komisyonumuzea uygun gériilmemistir,
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96- Sabri ZORLU 27.08.2013 tarihli dilekgesinde; Belediyemiz, Gebze llgesi, Gebze Belediyesi, Kargali

97

98

99

¥

Koyil simirlart ddhilinde G23.a.04.¢, G23.2.04.d ve G23.2.09.a nazim imar plan paftalarinda kalan
108, 105, 106, 141, 136, 660, 659, 132, 344, 472, 491, 523, 586 ve 658 nolu parsellerin maliki
oldugunu, 1/25000 dlgekli Nazim Imar Plani’nda halihazirda orman olan yerlerin “Tarim Alani”,
halihazsirda tarom alani ofan yerlerin “Orman Alant” olarak gosterildigini ve kendi parsellerinin de bu
sekilde “Orman Alam” olarak planlandign: ifade ederek, sehven yapilan hatalarin dizeltilmesini,
giincel orman sinrrlarimn 1/50000 Slgekli Cevre Diizeni Plami ve 1/25000 olgekli Nazim Imar
Plani’na islenmesini, akabinde kdy yerlesik alanmda yapilan 1/1000 dlgekli Uygulama Imar Plani’nin
sirnin giincellenmesini ve orman alanindan gikarilan parsellerde 1/1000 olgekli Ilave Uygulama
fmar Plani yapilmasim talep etmektedir, Tarafimizca yapilan inceleme neticesinde, séz konusu
parselin bulundugu bdlgenin itiraza konu 1/50000 6lgekli Cevre Diizeni Plant ve 1/25000 slgekli
Nazim Imar Planu plan degigiklik simirnmn diginda kaldigi belirlenmistir. Bu nedenle s6z konusu
talepler plan  degisiklik s disinda  kalmasi  dolayisiyla  plan  itirazlart  kapsaminda
degertendirilememektedir. Sonng olarak; plan onama st disinda kalan bir parsele iliskin itiraz
Komisyenumuzea uygun giriillmemistir.

Halit Resat SART 27.08.2013 tarihli dilekgesinde; Belediyemiz, Gebze Ilgesi, Gebze Belediyesi,
Kargali Koyl sinrlary déhilinde G23.a.09.a nazaim imar plan paflasinda kalan 1434 nolu parselin
maliki oldugunu, 1/25000 Slgekli Nazim Imar Plam’nda hdlihazirda orman olan yerlerin “Tarim
Alam”, halihazirda tarim alam olan yerlerin “Orman Alani™ olarak gosterildigini ve kendi
parsellerinin de bu sekilde “Orman Alani1” olarak planlandifini ifade ederek, sehven yapilan hatalarin
dtizeltilmesini, gilncel orman sinirlarm 1/50000 olgekli Cevre Diizeni Plami ve 1/25000 6lgekli
Nazim Imar Plans’na islenmesini, akabinde koy yerlesik alaninda yapilan 1/1000 6lgekli Uygulama
Imar Plan’’nin stirinin glincellenmesini ve orman alanmdan gikarilan parsellerde 1/1000 8lgekli
ltave Uygulama Imar Plam yaptlmasin talep etmektedir. Tarafimizea yapilan inceleme neticesinde,
soz konusu parselin bulundugu bdlgenin itiraza konu 1/50000 dlgekli Cevre Diizeni Plant ve 1/25000
dleekli Nazin Imar Plani plan degisiklik smimnm diginda kaldigr belirlenmistir. Bu nedenle soz
konusu talepler plan degisiklik st diginda kalmasi dolayistyla plan itirazlar  kapsaminda
degerlendirifememektedir. Senug olarak; plan onama s disinda kalan bir parsele fligkin itiraz
Komisyonumuzca aygun goriilkmemistir.

Kezban KURT 27.08.2013 tarihli dilekgesinde; Belediyemiz, Gebze ligesi, Gebze Belediyesi, Kargahi
Koyt simurfart dhilinde G23.a.09.a nazim imar plan paftasinda kalan 103 nolu parselin maliki
oldugum, 1/25000 dlgekli Nazim Imar Plani’nda halihazirda orman olan yerlerin “Tarim Alam”,
hilihazirda tarim alam olan yerferin “Orman Alani” olarak gésterildigini ve kendi parsellerinin de bu
sekilde “Orman Alani™ olarak planlandigini ifade ederek, sehven yapilan hatalarin dizeltiimesini,
giincel orman smidasmm 1/50000 olgekli Cevee Diizeni Plant ve 1/25000 &lgekli Nazim Imar
Plan’na islenmesini, akabinde kiy yerlesik alaninda yapilan 171000 &lgekli Uygulama Imar Plan’nin
sirinin giimeellenmesini ve otman alanmdan gikarilan parsellerde 1/1000 dlgekli ilave Uygulama
imar Plani yapilmasint talep etmektedir. Tarafimizca yapilan inceleme neticesinde, stz konusu
parselin bulundugu bélgenin itiraza konu 1/50000 olcekli Cevre Diizeni Plani ve 1/25000 6lgekli
Nazim Imar Plant plan degisiklik sinrmin diginda kaldigs belirlenmistir. Bu nedenle séz konusu
talepler plan degigiklik sy diginda kalmasi  dolayisiyla  plan  iffrazlart  kapsaminda
deperlendirilememektedir. Sonug olarak; plan onama simrt diginda kalan bir parsele iligkin itiraz
Komisyonumuzea nygun goriillmemistir.

Asir AKYUZ 27.08.2013 tarihli dilekgesinde; Belediyemiz, Gebze Iigesi, Gebze Belediyesi, Kargali
Koy simrlarr déhilinde G23.a.09.a nazim imar plan paftasinda kalan 603 nolu parselin maliki
oldugunu, 1/25000 dlgekli Nazim Imar Plani’nda halihazirda orman olan yerletin “Tarim Alam”,
hélihazirda tarim alant olan yerlerin “Orman Alani1” olarak gdsterildigini ve kendi parsellerinin de bu
sekilde “Orman Alani™ olarak planlandifim ifade ederek, sehven yapilan hatalarin dilzeltilmesini,
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giincel orman smirlarmin 1/50000 olgekli Cevre Dilzeni Plant ve 1/25000 dlgekli Nazim Imar
Planr’na islenmesini, akabinde kdy yerlesik alaninda yapilan 1/1000 dlgekli Uygulama Imar Plani’nin
simrini giincellenmesini ve orman alamndan cikarilan parsellerde 1/1000 slgekli Tlave Uygulama
Imar Plani yapilmasmi talep etmektedir. Tarafimizea yapilan inceleme neticesinde, séz konusu
parselin bulundugu bdlgenin itiraza konu 1/50000 &lgekli Cevre Diizeni Plane ve 1725000 6lgekli
Nazim imar Plami plan degisiklik sinirimin disinda kaldigi belirlenmistir. Bu nedenle s6z konusu
talepler plan degisiklik smirt  diginda  kalmast  dolayisiyla  plan  itirazlarn  kapsaminda
degerlendirilememektedir. Sonug olarak; plan onama smiri diginda kalan bir parsele iliskin itiraz
Komisyonumuzea uygun giritlmemigtir,

- Asir AKYUZ 27.08.2013 tarihli dilekgesinde; Beledivemiz, Gebze llgesi, Gebze Belediyesi,
Kargali Koyl sinirlart dahilinde (23.2.04.d nazim imar plan paftasinda kalan 179 nolu parselin
maliki oldugunu, 1/25000 6lgekli Nazum Imar Plam’nda halihazirda orman olan yerferin “Tarim
Alani”, hilihazirda tarim alant olan yerlerin “Orman Alant” olarak gosterildigini ve kendi
parseflerinin de bu gekilde “Orman Alan” olarak planlandigini ifade ederek, sehven yapilan hatalarin
diizeltilmesini, giincel orman smurlarimin 1/50000 &lgekli Cevre Diizeni Plani ve 1725000 8lgekli
Nazim Imar Plani’na islenmesini, akabinde kéy yerlesik alaninda yapilan 1/1000 8lgekli Uygulama
Imar Plani’nin smirmmin giincellenmesini ve orman alanindan ¢ikarilan parsellerde 1/1000 &lgekli
Ilave Uygulama Imar Plami yapilmasin talep etmektedir. Tarafinnzea yapilan inceleme neticesinde,
s8z konusu parselin bulundufu bolgenin Hiraza konu 1/50000 Slgekli Cevre Diizeni Plam ve 1/25000
dleekli Nazim Imar Plam plan degisiklik simmmin disinda kaldign belirlenmistir. Bu nedenle sdz
konusu talepler plan degisiklik simm disinda kalmast dolayisiyla plan itirazlan kapsaminda
degerlendirilememektedir, Sonug olarak; plan onama simirt digimda kalan bir parsele iligkin itiraz
Komisyonumuzea uygan goritlmemistir.

- Asir AKYUZ 27.08.2013 tarihli dilekcesinde; Belediyemiz, Gebze ilgesi, Gebze Belediyesi,
Kargali Koyt simurlart déhilinde G23.a.09.a nazam imar plan paftasinda kalan 598 nolu parselin
maliki oldugunu, 1/25000 &lgekli Nazim Imar Plani’nda hilihazirda orman olan yerlerin “Tarim
Alant”, hélihazirda tarim alam olan yerlerin “Orman Alani” olarak gdsterildigini ve kendi
parsellerinin de bu gekilde “Orman Alam™ olarak planlandifirn ifade ederek, sehven yamlan hatalariiy
dizeltilmesini, gineel orman siirlarmin 1/50000 Slgekli Cevre Diizeni Plant ve 1/25000 oleekli
Nazim Imar Plan’na islenmesini, akabinde kéy yerlesik alaminda yapilan 1/1000 dlgekli Uygulama
Imar Plani’nin smirinin giincellenmesini ve orman alanindan ¢ikarilan parsellerde 1/1000 &lgekli
ilave Uygulama Imar Plani yapifmasim talep etmektedir. Tarafimizca yapilan inceleme neticesinde,
s6z konusu parselin bulundugu bdlgenin itiraza konu 1750000 8lgekli Cevre Dizeni Plam ve 1/25000
dlgekli Nazem imar Plam plan degisiklik smrn disinda kaldign belirlenmistir. Bu nedenle séz
konusu talepler plan degisiklik st disginda kalmast dolaysstyla plan itirazlars kapsaminda
degerlendirilememektedir. Sonng olarak; plan onama siri disinda kalan bir parsele iliskin itiraz
Komisyonumuzeza uygun gorillmemistir.

- Agir AKYUZ 27.08.2013 tarihli dilekgesinde; Belediyemiz, Gebze ilgesi, Gebze Belediyesi,
Kargali Koyt simrlart dahilinde G23.2.09.a nazim imar plan paftasinda katan 147 nolu parselin
maliki oldugunu, 1725000 &lgekii Nazim Imar Plani’nda hélihazirda orman olan yerlerin “Tarm
Alam”, halihazirda tarim alam olan yerlerin “Orman  Alani” olarak gosterildigini ve kendi
parsellerinin de bu gekiide “Orman Alant™ olarak planlandifini ifade ederek, sehven yapilan hatalarin
dlizeltilinesini, giincel orman sinirfarmn 1750000 dlgekli Cevre Diizeni Plany ve 1/25000 8lgekli
Nazim Imar Plani’na islenmesini, akabinde koy yerlesik alaninda yapitan 1/1000 &lgekli Uygulama
fmar Plan’nin simirmnin giincellenmesini ve orman alamindan ¢ikarilan parsellerde 1/1000 olgekli
ilave Uygulama Imar Plami yapilmasint talep etmektedir. Tarafimizca yapilan inceleme neticesinde,
soz konusu parselin bulundu@u bélgenin itiraza konu 1/50000 6lgekli Cevre Diizeni Plam ve 1/25000
lgekli Nazim Imar Plami plan degisiklik sinmripgh diginda kaldign belirlenmistir. Bu nedenle séz
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konusu talepler plan degisiklik st diginda kalmas) dolayisiyla plan itirazlarm kapsaminda
degerlendirilememektedir. Sonug olarak; plan onama sinir: disinda kalan bir parsele iliskin itiraz
Komisyonumuzea uygun gorilmemistir.

103-  Agsit AKYUZ 27.08.2013 tarihli dilekgesinde; Belediyemiz, Gebze llgesi, Gebze Belediyesi,
Kargali Kéyii suurlart ddhilinde (23.2.09.a nazim imar plan paftasinda kalan 605 nolu parselin
maliki oldugunu, 1/25000 6lgekli Nazim Imar Plani’nda hélihazirda orman olan yerlerin “Tarim
Alam”, halihazirda tarim alant olan yerlerin “Orman Alan’™ olarak gosterildigini ve kendi
parsellerinin de bu sekifde “Orman Alam™ olarak planlandigini ifade ederck, sehven yapilan hatalarin
duzeltilmesini, giincel orman smmlarmm 1/50000 olgekli Cevre Dizeni Plami ve 1/25000 olgekli
Nazim Imar Plani’na islenmesini, akabinde koy yerlesik alamnda yapilan 1/1000 dlgekli Uygutama
Imar Plan’min simirinim glineellenmesini ve orman alanindan ¢ikarilan parsellerde 1/1000 8lgekli
ilave Uygulama Imar Plani yapilmasini talep etmektedir, Tarafimizca yapilan inceleme neticesinde,
sz konusu parselin bulunduu bdlgenin itiraza konu 1750000 Slgekli Cevre Diizeni Plant ve 1/25000
dleekli Nazim Imar Plant plan degisiklik smimmin disinda kaldi belirlenmistir. Bu nedenle soz
konusu talepler plan degisiklik smn disinda kalmast dolayisiyla plan itirazlan kapsammda
degerlendirilememektedir. Sonug olarak; plan onama siur disinda Kkalan bir parsele iligkin itiraz
Komisyonumuzea nygun goriilmemistir.

104-  Asir AKYUZ 27.08.2013 tarihli dilekgesinde; Belediyemiz, Gebze Ilgesi, Gebze Belediyesi,
Kargali Koyl sinirlarn déhilinde (G23.2.09.a nazim imar plan paftasinda kalan 601 nolu parselin
maliki oldugunu, 1/25000 &lgekli Nazim Imar Plani’nda halihazirda orman olan yerlerin “Tarim
Alam”, halihazirda tarim alant olan yerlerin “Orman Alan™ olarak gosterildifiini ve kendi
parsellerinin de bu sekilde “Orman Alani” olarak planlandigint ifade ederek, sehven yapilan hatalarin
diizeltilmesini, giincel orman smirlarmn 1750000 6lgekli Cevre Diizeni Plani ve 1/25000 olgekli
Naznn Imar Plani’na islenmesini, akabinde koy yerlesik alaninda yapilan 1/1000 olgekli Uygulama
imar Plani’nun simrinin giincellenmesini ve orman alanindan g¢ikarilan parsellerde 1/1000 &lgekli
ilave Uygulama Imar Plam yapilmasint talep etmekiedir, Tarafinnzea yapilan inceleme neticesinde,
sz konusu parselin bulundugu bilgenin itiraza konu 1/50000 6lgekli Cevre Ditzeni Plant ve 1/25000
dlgekli Nazim Imar Plam plan degisiklik simrinin diginda kaldigt belirlenmigtiv. Bu nedenle s6z
konusu talepler plan degigiklik s diginda kalmasi dolayisiyla plan itirazlari kapsaminda -
degerlendirilememektedir. Sonug ofarak; plan onama st dismda kaian blr parsde lhskm lt:raz -_
Komisyonumuzca nygun goriilmemistir. :

105 Asir AKYUZ 27.08.2013 tarihli dilekcesinde; Belediyemiz, Gebze Ilgesi, Gebze Belediyesi,

Kargall K&yt sinirlart dahilinde (G23.2.04.d nazim imar plan paftasimnda kalan 1554 nolu parselin

maliki oldugunu, 1725000 &lgekli Nazun Imar Plani’nda hélihazirda orman. olan yerlerin “Tarm-
Alan”, halihazirda tarim alami olan yerlerin “Oriman  Alam” olarak gosterildigini ve kendi
parsellerinin de bu gekilde “Orman Alami” olarak planlandigini ifade ederek, sehven yaplan hatalarin
diizeltilmesini, giincel orman sinirlarmmm 1/50000 &lgekli Cevre Diizeni Plani ve 1/25000 olgekli
Nazim {mar Plani’na islenmesini, akabinde kay yerlesik alaminda yapilan 1/1000 dlgekli Uygulama
[mar Plani’nm simrmin giincellenmesini ve orman alanindan gikarilan parsetlerde 1/1000 olgekli
flave Uygulama imar Plani yapilmasim talep etmektedir. Tarafimizea yapilan inceleme neticesinde,

stz konusu parselin bulundugu bélgenin itiraza konu 1/50000 6lgekli Cevre Diizeni Plani ve 1/25000
olgekli Nazun imar Plam plan degisiklik sinirinin disinda kaldigy belirlenmigtic. Bu nedenle s6z
konusu talepler plan degisiklik stnirt diginda kalmasi dolayisiyla plan itirazian kapsaminda
degerfendirilememektedir. Sonug¢ olarak; plan onama smmri diginda kalan bir parsele iligkin itiraz
Komisyenumuzca uygun gériiimemistir. '

106- Reyhan SOFU 27.08.2013 tarihli dilekgesinde; Belediyemiz, Gebze Ilgesi, Gebze Belediyesi,
Kargali Kyt siniran ddhilinde G23.a.09.a ndggm imar plan paftasinda kalan 90 nolu parselin maliki
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oldugunu, 1725000 &lgekli Nazim Imar Plani’nda hélihazirda orman olan yerlerin “Tarim Alan”,
hilihazirda tarim alani ofan yerlerin “Orman Alam™ olarak gosterildigini ve kendi parsellerinin de bu
sekilde *Orman Alani™ olarak planlandigini ifade ederek, sehven yaptlan hatalanin dijzeltilmesini,
giincel orman siurlarimn 1/50000 6lgekli Cevre Diizeni Plam ve 1/25000 &lgekli Nazim Imar
Plant’na islenmesini, akabinde koy yerlesik alaninda yapilan 1/1000 &lgekli Uygulama Imar Planrnin
simrimin giincellenmesini ve orman alamindan ¢ikartlan parsellerde 1/1000 dlgekli ilave Uygulama
Imar Plani yapilmasint talep etmektedir. Tarafimuzca yapilan inceleme neticesinde, stz konusu
parselin bulundugu bolgenin itiraza konu 1/50000 dlgekli Cevre Diizeni Plant ve 1/25000 olgekli
Nazim Imar Plam plan degisiklik simrinm diginda kaldign belirlenmigtir. Bu nedenle sdz konusu
talepler plan degisiklik st diginda  kalmasy  dolayisiyla  plan  itirazlann  kapsaminda
degerlendirilememektedir. Sonug¢ olarak; plan onama simin diginda kalan bir parsele iliskin itiraz
Komisyonumuzea uygun goriilmemistir.

107-  Hikmet DINCER 27.08.2013 tarihli dilekgesinde; Belediyemiz, Gebze Ilgesi, Gebze Belediyesi,
Kargalh Koyii siurlart dahilinde G23.a.09.a nazsim imar plan paftasinda kalan 173 nolu parselin
maliki oldugunu, 1/25000 &lgekli Nazim [mar Plani’nda hilihazirda orman olan yerlerin “Tarun
Alanr”®, hélihazirda tarim alani olan yerlerin “Orman  Alan™ olarak gosterildigini ve kendi
patsellerinin de bu gekilde “Orman Alani” olarak planlandiginy ifade ederek, sehven yaptlan hatalarin
dilzeltilmesini, giincel orman sirlarinin 1/50000 slgekli Cevre Dizeni Plam ve 1/25000 olgekii
Nazim Imar Plani’na islenmesini, akabinde kdy yetlesik alamnda yapilan 1/1000 &lgekli Uygulama
Imar Plan’nin sinrimn giincellenmesini ve orman alanindan ¢ikarilan parsellerde 1/1000 slgekli
llave Uygulama Imar Plant yapilmasim talep etmektedir. Tarafimizea yamlan inceleme neticesinde,
s8z konusu parselin bulundugu balgenin itiraza konu 1/50000 &lgekli Cevre Diizeni Plam ve 1/25000
olgekli Nazim Imar Plam plan degisiklik smirimin diginda kaldign belirlenmigtir. Bu nedenle séz
konusu talepler plan degisiklik simrt disinda kalmasi dolayisiyla plan itirazlar kapsammda
degerlendirilememektedir. Sonug olarak; plan onama simir: disinda kalan bir parsele iliskin itiraz
Komisyonumuzea nygun goriillmemistir.

108-  Hidayet KOG bila tarihli dilekgesinde; Belediyemiz, Gebze Ilgesi, Gebze Belediyesi, Pelitli Kayt
sinirlart déhilinde G22.b.20.a nazim imar plan paftasinda kalan 1056 nolu parselin maliki oldugunu,
s0z konusu parselin itiraza konu planlaida bir kismimin “Gelisme Konut Alam™ bir kismunin ise
“Orman Alant” kullaniminda kaldifini, ancak stz konusu alamn orman olmadifin ve daha dnee
alinmig meclis karart bulundugunu ifade ederek, s6z konusu 16.12.2008 tarih ve 672 sayili
Beledivemiz Meclis Karart’'nin planlara istenmesini talep etmektedir. Konuya iligkin yapitan
inceleme neticesinde, s6z konusu parselin itiraza konu plan karari dncesinde ayni kullamm kararma
sahip oldugu, revizyon planda kullamim karanmin degistirilmedigi, hatta parselden gegen imar
yolunun doguya kaydiridarak orman alam kullansmmda kalan kisimlarm birlestirildigi ve imar
yolunun imar uygulama sinirina dahil edilerek parsel lehinde fayda saglandif tespit edilmigtir. Sonug
olarak; soz konusu parsele iliskin itiraz Komisyonumuzea uygun gériilmemistir.

109- Hasan Cemil PEKSEN 10.08.2013 tarihli dilekgesinde; Belediyemiz, Gebze llgesi, Gebze
Belediyesi, Tavsanlt Koyl stmrlart dahilinde G23.a.16.d nazim imar plan paftasinda kalan 2572,
2573, 2574 ve 2575 nolu parsellerin maliki oldugunu, s6z konusu parsellerden yol gegtifini, bu
nedenle ingaat yapacak alan kalmadigint ifade ederek stz konusu yolun kaydmilmasim talep
etmektedir. Yapilan inceleme sonucunda stz konusu parsellerin GK I8 “Gelisme Konut Alan” ve
“Koy MeskOn Konut Alam™ kullamminda kaldifi, 3194 sayih imar Kanunu’nun 18. maddesi
uyarinca imar uygulamasi yapilacagindan dolayr konunun alt 6lgekli 1/1000 olgekli Uygulama imar
Plam ¢ercevesinde degerlendirilmesi gerektigi belirlenmistir. Sonug olarak; 1/5000 dlgekli Nazim
Imar Plan: Revizyonu’nun kenusu olmayan bir Jususta yapilan itiraz Komisyonumuzea uygun
goriillmemistir.
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110-  Murat GEZER 10.09.2013 taribli dilekgesinde; miivekkillerinin Belediyemiz, Gebze Ilgesi, Gebze
Belediyesi, Tavsanh Koyt sinirlar dahilinde G22.b.20.¢ ve (G23.a.16.d nazan imar plan paftalarinda
kalan [369 nolu parselin maliki oldugunu, stz konusu parsellerden yol gegtigini, hakkaniyetli imar
uygulamast yapilmadiging, yolun kitHetinin kendilerine yikildiinn ifade ederek, stz konusu alanda
yeni bir imar uygulamasi yapilmasim talep etmektedir. Yaplan inceleme sonucunda séz konusu
parsellerin eski GKS53 yeni GK34 nolu “Sanayi Alan™ kullamiminda kaldign, 3194 sayihi Imar
Kanunu'nun 18. maddesi uyarinca imar uygulamas: yapilacag, keza talebin de yeni bir uygulama
yapilmasi oldufiu, dolayisiyla konunun alt dlgekli 1/1000 Slgekli Uygulama Imar Plant ¢ergevesinde
deperlendirilmesi gerektigi belirlenmistir. Sonu¢ olarak; 1/5000 olgekli Nazim Imar Plam
Revizyonu’nun  konusu olmayan bir hususta yapilan itiraz Komisyonumuzca uygun
goriibmemistir.

111-  Nurten KAZAN, Zeynep URUN, Taner ALTAY, Hamze ALTAY, Oner ALTAY, Hamdune
Gamze ALTINBASAK ve Fahrettin ALTAY 07.10.2013 tarihli dilekgesinde; Belediyemiz, Gebze
ligesi, Gebze Belediyesi, Pelitli Koyti smurlart dahilinde G22.b.15.d nazim imar plan paftasinda kalan
1589 nolu parselin artitk “Orman Alani® olmadigi, s6z konusu parselin kendi milkiyetinde
oldugunu ifade ederek, s6z konusu parselin 1/5000 dlgekli Nazim Imar Plani onama sinirina dahil
edilmesini talep etmekiedit. Anlagildif tizere stz konusu parsel 6831 sayili Orman Kanunu’nun 2-b
maddesi uyarinca orman vasfim yitirmis alanlardan saydarak satisi gergeklestirilmis ve salus
miilkiyetine gegmistir. Ancak 6831 sayill kanunun 2-b maddesi cergevesinde gergeklestirilen
satiglarin halihazirda devam etmesi ve ayni statlide birgok parsel bulunmast nedeniyle, bu statiideki
bilttin parsellere iligkin genel bir degerlendirme yapilmas: ve parsel bazinda karar verilmemesi
gerektigi disiiniiimektedir. Bu baglamda s6z konusu parsele iliskin talep 2-b alanlarmin satigina
tligkin stirecin nihayete ermesi sonucunda bir bitlin olarak degierlendirilecektir. Sonu¢ olarak; soz
konusu parselin 1/5000 dlcekli Nazzim Imar Plam simrlarina dahil edilmesine iliskin yapiian
itiraz Kemisyonumuzca uygun goriilbmemistir, : '

112- Naci BRYILMAZ 01.10.2013 tarihli dilekgesinde; Belediyvemiz, Gebze Illgesi, Gebze Belediyesi,
Pelitli Koyt siurlan déhilinde G22.b.20.a nazum imar plan paftasinda kalan 1675 nolu parselin
maliki oldugunu, stz konusu parselin itiraza konu planlarda yesi! alan kullanumnda kaldigint ifade
ederek, s6z konusu parselin “Konut Alan” olarak planlanmasint talep. etmektedir.  Yapilan
incelemede s6z konusu parselin 1/5000 8lgekli Nazim Imar Plani onama sinirmin diginda kaldig
1/25000 6lgekli Nazim imar Plani’nda da “Agaglandirilacak Alan™ olarak planiandigy, itiraz konusu.
plan kararindan &nce de “Agaglandirilacak Alan” kullanimimda kaldigy tespit edilmistir. S8z konusu
parsel meri planlarda “Orman Alani” ile ¢evrelenmis oldugundan dolay: kentsel kullamim alanlari ile
bittinlestiritmesi mimkiin degildir. Sonug¢ olarak; kentsel yerlesme alanlan ile biitiintesme
ihtimali olmayan parselin 1/5000 dicekli Nazim Imar Plam simrlarma déhil edilmesi ve
“Gelisme Konut Alam” olarak planlanmasina iliskin yapian itiraz Komisyonumuzea uygun
giriilmemistir.

3194 sayilt Imar Kanunu’nun 8-b maddesine istinaden, 5393 sayili Belediye Kanununun 18-c
maddesi ve 5302 sayih il Ozel Idaresi Kanununun 6. maddesi ve 5216 saytli Biyiiksehir Belediyesi
Kanunu’nun 7-b ve 14. maddesi geregi konunun goriisiilerek karar verilmek tizere is bu rapor tarafimizca
diizentenmistir.” 01.11.2013

Seklindeki Imar ve Baymdirlik Komisyonu Raporu, 14.11.2013 tarihli meclis toplantisinda
gorigiilerck miizakere edilmigtir. '
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KARAR:

Gebze Belediyesi sinirlart igerinde, Belediyemiz Meclisi'nin 16.05.2013 tarih ve 264 sayili karari
ile onaylanan Otoyol Kuzeyi Nazim Imar Plani Revizyonuna yapilan itiraziarla ile ilgili Imar ve
Baymdiilik Komisyonu Raporu komisyondan geldigi sekliyle oylandi ve CHP Meclis Grubu Uyeleri;
Fahri ORENGUL, Saban SARIGULLE, Ali HAYMANALI, Fikret GOKMEN, Mehmet Ali KAPLAN,

agar-§ONMEZ, Fahrettin BUYUKOGLU ve Siileyman TANYILDIZ’in ret oylarina
oklugu ile kabi edildi.

ibrahim KARAOSMANOGLU Kerim BOYUKG(
BASKAN KATIP {
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